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Zadna epoka dziejdw nie wydala z siebie tylu kontra- 
stdw i zadna nie kipiala tak namigtnie walksj, sprzecznych 
zywioldw, jak wiek ubiogly. Starly sig bowiera z sob$, w dru- 
gidj polowie jego, dwa swiaty pojgc: na zbutwiale podwali- 
ny starego porzq,dku, na widmo zwietrzalych przekonan 
i mysli zuzyte natarl pr^d nowy, zbrojny powaga prawdy, 
brzemienny zasobem zasad, reguluj^cych caly obszar stosun- 
k6w na granitowej podstawie prawa natury. 

Ten ruch rewolucyjny, zmodyfikowany tylko stosownie 
do potrzeb, jednoczesnie pulsowal i u nas. Podkopujqn 
i walq,c star^, a wznoszac budowg nowa, poruszyl on wszyst- 
kie kwestye, wiq,zq,ce big z bytem i rozwojcm spoleczedstw 
i z tego powodu zawsze budzic bgdzie zajgcie mysl^cycli je- 
dnostek, jak obudza je dzisiaj,—w epoce owemu wiekowi tak 
bliskibj i d^znosciami pokrewnbj. 

Niedokonczona praca ubieglego stulecia, czasowdj 
uleglszy reakcyi, postgpuje dzis znowu. Nie tak szparko, jak 
podczas pibrwszego rozkwitu, do wytknigtego pod^za kresu, 
lecz zmierza przeciez don cifpg'ic i wiek dziewigtnasty do dlu- 
giego lancucha rewolucyjnych u silo wan dol^czy ogniwo—mo- 
ze ostatnie. 
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Aby nie zboczyc z torn loiki t'ego wielkiego procosu, 
pocz^telc ktdrcgo — poloivy osmnastego stulecia, a lconiec r<3- 
zo’wfjj sigga przyszlosci, — winnismy rni6c tingle zwrticonc 
olco w przeszlosc. Architektura bowiem pomyslandj przed 
wiekiem budowy pozostac musi nietknigtq,;—nasz^ zas rze- 
czf& jest bezustannie wytwarzac nowy materyal, przerabiac 
stary, gromadzic go i skladac na gotowych podwalinacb, rzu- 
conych przez przodkdw. 

Podany w niniejszem pismie epizod z usilowah prze- 
szlego Avieku scisle dotyczy stosunkdw dzisiejszych. Podjgta 
przed stu laty sprawa %d<5w polskich i obecnie zywy obu- 
dza interes; zrozumian^ zas i zalatwiona bye mozetylko przy 
wspdl udzialc hi story i. Ulegla ona juz wprawdzie pewndj mo- 
dyfikacyi i korzystnemu uproszczeniu; najwazniejsza jednak 
jdj strona—duchowe odrodzenie Zydowstwa—wciq,z sig do- 
maga reformy i to 11 a podstawie pomyslbw XVIII wieku, 
ktdry, rozbijajqn odrgbnosc Zyddw, zainierzal ich przeobrazic 
i wcielic w organizm narodu. 

Dla wyjasnienia genezy tdj sprawy, przed wskazaniem 
srodkdw, maj^cych na celu zasymilowanie Zyddw z reszt^ 
ludnosci,— przedstawiara najprzdd ich stan dwczesny, ich 
wpJyw na ekonom iczne polozenie kraju, usposobienie dla nich 
rzsjdu, ogdlu i inteligentnych jednostek. 


Warszawa, 17 Pazdziernika, 1875 rokn. 


Autor. 



I. 


Zydzi stanowili u nas od wiekdw corpus in cor pore, 
status in statu. Niedopuszczeni do zadnego stanu, maj^c 
sobie doz’wolone uzywanie rodzimych praw i obyczajdw, utwo- 
rzyli cialo oddzielne z wlasnym zarz^dem. Zarzq,d ten ceir 
tralizowal sig w niezaleznych prawie od wladz krajowych ka* 
halacli, rozstrzygaj^cycliostateczme wszystko, codotyczylo re- 
ligii i spraw spoleeznycli. One sporz^dzaly rozklad maj^cych 
vplyngc do skarbu podatkdw, zaciggaly dlugi na rachunek 
grain swoicli, zarzq,dzaly zjazdy starszyzny ducbownej w celach 
religijnycli i finansowych, mialy pod sni| opiekij, synagogi, dru- 
karnie i szkoly, — slowem caly obszar interesdw dzierzyly 
v; swdm rgku. Chociaz sprawy kryminalne podlegaty, we- 
ding ustaw, s«j.dom grodzkim, a cywilne—wojewodom i staro- 
stom (*); znaczna jednak czgsc takowych kahalnastarszyzna 
chwytala w swe rgce, gdyz Zydzi, niecligtni do udawania sig 
pod opiekg magistrate krajowych, tylko w interesach z lu- 
dnosci^ chrzescijansk^ bib w razie wlasndj niezgody uciekali 
sig do organdw z ludzi obcdj wiary zlozonycli, Qpierajqp swq, 

') Tyro ostatuim na Wotynin tylko i Litwie. Gdv spravva przcnosiJa 
fto zlt. mogli tig Zydzi odwoiad do s$ddw Zadwovnych. (Vnl. 1. V. f. f>43). 
Z Zyduw koronnycli, jcdynie przcliywajsjcy w Warszawie podlegali w sprawacli 
cvwilnycb sqdom miejskim; w miaftcczkach i wsiach szlaclicckink nalezeli do 
jnrvsdykcyi dziedz'ca. (T. Oslrowaki. Prawn eywilnt N. P. Warszawa 17S7 
r. I. •!?). 
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wladzg na gruncie religijno-moralnym sfanatyzowanego Zy- 
dowstwa, umiala je starszyzna trzymac na wodzy grozbf] 
klgtw strasznych i we wlasnych widokach pilnie przestrze- 
gala tdj odrgbnosci, ktdra, prdcz caldj massy stosunkdw spo- 
lecznych, ogarniala i szczelnie zawartg sferg duohowa. 

Przy takiin samorzgdzic wewngtrznym, byli Zydzi zu- 
pelnie prawie odosobnieni od wszelkich krajowych magistra- 
tur. Istnienie ich przypominal im chyba ucisk pochodzquy 
z zewngtrz lub ze musieli oplacac podatki; ze lokcio i miary 
zbozowe, garnce, kwarty i kwaterki powiuny midc stempel; 
ze nie mogq,c dowolnie naznaczac ceny towardw, musieli sig 
trzymac taksy oznaczonbjprzezwladzg. 

Z takiego stanu rzeczy byli Zydzi zadowolnieni. Kiedy 
sredniowieczny systemat stawiania murdw kastowycb, dla 
klas odsunigtych od zycia publicznego, wydawal sig co naj' 
mnidj niesprawiedliwym i ujemnym,— to oni uwazali go za 
znosny, za sprzy.jajgcy dgzuosciom swoim. Do upragnione- 
go bowiem separatyzmu zmierzali tem pewnidj, ze ich do 
niego sam rajd popyclial, ze nie stawial im zadnych prze- 
szkdd zyc w odosobnieuiu, wedlug ich sklonnosci i starodaw- 
nych zwyczajdw. Nazywali przeto Polskg swym rajem— 
paradisus Jiidaeorum ; a za stolicg jego— Nowq-Jeragoli- 
mp —Krakdw obrali. I blogoslawili z serca ten rzgd laska- 
wy, dopdki nie znalezli powoddw do przekienstw. Ze od 
nich stroniono, ze staranosig o ich odosobnienie, - przeciwko 
temu nic Zydzi nie mieli; nie moglo sig im jednak podobac 
to bezustanne sciesnianie zakresu dzialania, ktdre doprowa- 
dzilo ich w koiicu do ngdzy i moralnego upadku. 

W kraiu, w ktdrym nie mieli praw obywatelstwa, naj- 
dogodnidj im bylo osiedlac sig w miastach i w takowych 
handlem sig bawic. Usposobieni byli do tego najlepidj, na 
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tdm wigc polu do obfitycli rezultatdw dojsc mogli. Lecz 
zetkn%wszy sig z ludnos'ci% miejskq, rdwniez liandlovvi odda- 
11 %,—musieli stoczycz ni% walkg o prawo bytu. W walce 
tej uzyli Zydzi broni silnej i smialdj: zadawalniaj%c sig zy- 
skiem najmniejszym,—sprzedawali towardw duzo; rzemieslni- 
cy zydowscy, wyrabiaj%c przedmioty tanie, choc liche,—znaj- 
dowali na nie wigcej popytu, niz ludnosc chrzescijariska pro- 
dukuj%ca rzeczy dobre, lecz drogie. Zydzi tern lacnidj tanio to¬ 
wary sprzedawac, a tern samem i chrzescijan do upadku 
przywodzic mogli, ze zawsze znajdowali szlachtg, ktdra, wol- 
n% bgd%c od oplat na komorach, pod swdm itnieniem,za wy- 
nagrodzenie mniejsze niz clo wynosilo, zakupywala dla 
nich na zagranicznych jarmarkach rdzne przedmioty, ktdre 
nastgpnie ze swycli dorndw, wlasndmi brykami odwozila kry- 
jorno do miasta (*). 

Wyszli wigc Zydzi z walki z tryumfein: zapewnily im 
powodzenie rozwinigte przez dlugi ci%g wiekdw do handlu 
zdolnosci, przebieglosc, rzutkosc, wytrwalos'c, a gldwnie — 
nieprzebieranie w srodkach, co im jednoglos'nie wyrzucali 
wszyscy. 

Podniesli wtenczas inieszczanie skargg, ze im Zydzi 
„zepsuli rzemiosla, ze napelnili miasta ruin% i oszukanstwem, 
ze przez to handel polski, straciwszy swe sldady, zostal bez 
dozoru na wagi, miary i ceny” ( 2 ). 

Podobne wyrzekania w XYIII wieku nie byly nowe. 
Jeszcze za Zygmunta I w r. 1538 i kilkakrotnie za Zygmun- 
ta Augusta „dla ocalenia ludnosci chrzes'cijahskiej” ograni- 
czano pobyt Zyddvv po miastach, a ksigstwo mazowieckie 


*) Moszezydski Adam. Pami^tnik do hist, polskiej. Poznad 1858. s. 22. 
*v) liozwagi o krolacli polskich, bezkrdlewiach, elekeyach i sukcesyach 
tronu. Warszawa 1790 str. 349. 
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zadneinu z nieh w swym obrgbie nie dozwabilo przebywac. 
Grdy jednak Zydzi, umiejqn konstytucye omijac, zawsze 
w swem rgku dzierzyli handel,—w polowie XVIII wieku 
noire na siebie s'ciqgngli gromy. 

W r. 1744 autor pewnego pisemka f) z uwagi, ze 2Iy- 
dzi byli u nas „iv polozeniu daleko szczgsliwszem, niz mie- 
szczanie i chlopi”—radzil im odjac moznosc uszczuplania 
chrzescijanom zarobku po miastach; za nim daly sig slyszdc 
podobnez zqxlania ludnosci miejskiej, a navel i szlachty, 
kt6ra rdwniez upadek mieszczan przypisywala 2iydowstwu. 

Tego rodzaju zazaleniom rz^d podal ucho i takiej tresci 
prawo 11 a sejmie w r. 1768 za zgodg, stand w oglosil: „Po- 
niewaz Zydowstwo nieznosne miastom i ich mieszkancom 
sprawnje krzywdy i sposdb do pozywienia odojmuje,—prze- 
to rozkazujemy, zeby takie tylko handle i na takich tylko 
miejscach sprawoivali, jakie im z paktow z miastami zawar- 
tych wypadajsp Bez oddzielnych przywilejdvv niewolno Zy- 
dom ani handlu, ani szynku prowadzic, ani rzemiosl robic, 
a to pod karg, 5000 grzywien” ( 2 ). 

Wedlug duclia tej konstytucyi, Zydzi uwazani byli za 
przybyszdWj ktdryin ludzkosc nakazywala dac av kraju schro- 
nienie, lecz bez krzywdy tuzicmcdw. Tak slnszne zastrzeze- 
nie nie mogloby dla nich wywolac nastgpstiv bolesnycli, gdy- 
by nie elastycznosc pojgcia krzywdy, wynikaj^ca z plytkie- 
go pojmowania przyczyn upadku miast i rozprzgzenia sto- 
snnkdw przemyslowo-handlowyeh. Calq, summg zgubnego 
wplyrvu przypisywano Zydom, gdy tymczasem polozenie 
miast i mieszczan w s'cislym zostaAvalo zwiqzku z rolnictAvem, 


') List szlacbf'ica polskiego i 
ndm wojeivodztwie, 

2 ) Volomina legnm, VII. 755. 


P- 


owincyi do jednego z pizyjaoiol «tr in- 
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ktdre, przez zanrowadzenie ilotyzmu chtopa, z powodu nie- 
umiejgtnego wyzyskiwania da,row przyrody zostnjqc w upad- 
ku,—nie moglo ozywiac kupieckich ognisk, jak icli nie mdgl 
ozywiac i liandel wwozowy, a -to z naturalndj bardzo przyczy- 
ny—bankructwa szlachty dwczesndj. Nie rozumiano, ze wszyst- 
kiemu zawinil stan rycerski, ktdry, wykluczywszy miesz- 
czan z ustawodawstwa, odjq,wszy im wszelki wptyw na spra- 
wy publiczne, sam upadek mi as I- spowodowal przez rozmysl- 
* ne podkopywanie ich dobrobytu, tamowanio ich rozwoju 
i przemyslu, przez oddanie icb na pastwg drapieznych sta- 
rostdw i zohydzenie miejskichzatrudnieri. 

W taki sposdb do upadku przywiedzione mieszczanstwo, 
zetknfjwszy sig z przedsigbiorczymi przybyszami, wspdlzawo- 
dnictwa wytrzymac nie moglo i wybuchnglo skarga, ze mu 
wldczggi odbidrajq, sposdb do zycia, ze je krzywdzq, caly obrdt 
handlowy w swe rgcc chwytajac. 

Troskliwa o dobro kraju wladza Zyddw z kupieckich 
ognisk wypgdza lub kaze im, pod cigzkimi naturaluie wa- 
runkami, oddzielne umowy zawierac z mieszczanstwem. Oel- 
uiejsze miasta, na mocy powyzszdj konstytucyi, zabronilyiin 
przystgpu do siebie; w r. 1768 pi<|,ta czgs'c miast polskich 
pozbyla sig Zyddw ( 1 ). Stanislaw August potwierdzil dekret 
Wladyslawa IY, ktdry, nigujqc Zyd6w o milg za Warszawg, 
zabranial im najmowac dworkdw do osdh jakiegokolwiek sta- 
nu nalez^cych i zakazal handlowac pod grozg konfiskaty to- 
war6w i kary wysolddj. Z drugiej strony, miasta tolerujq.ee 
Zyd6w dozwalaly im zajmowac sig tylko przekupstwem, za- 
mykaly przed nimi cecliy i magistraty, zabranialy ksztalce- 
nia sig w przemysle i rzemioslach. 


') X. W. Marczyriski. Statystyka gub. podulskitj. Wilno 1822. II. 103 
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Dla rugowanych pozostalo jedyne wyjscie—rozproszyc 
si§ po wioskach. Nie nows], to bylo dla nich rzeczq,, gdy nie- 
raz juz kosztowali wiejskiego chleba, umiejijc ciqg’n^c korzy- 
sci z rdznego rodzaju arend i dziwnego czgstokroc przemyslu. 

Od poczqtku wieku XYII t. j. od doby najwigkszego 
ucisku Ivozakdw, zaczgli Zydzi cognac na Ukraing. Byli oni 
’-v tej prowincyi, m6wi wspdlczesny pisarz, smielszego serca 
i wigkszej dzielnosci. Z miejsc pustych—starostom z krdle- 
wszczyzn, a panom z dziedzicznych wlosci—proponowali du- 
ze intraty, ofiarujq,c po 20,000 Zlt. byle tylko pan zakazal, 
aby nikt prdcz Zyda gorzalki nie palil, ani jej szynkowal. 
Dzierzawili mlyny, stawy, zgola—majgtnosci wszystkie i ogro- 
mne za nie dawali oplaty. Ale tez i sarai, dopuszczajq,c sig 
rdznych naduzyc, cifjgiigli wiclkic pieni^dze, a zawsze z krzy- 
wd% miejscowej ludnosci. Za icb namow^, podstarostowie 
niszczyc kazali kotly i gorzalczane garnce bgdqne wlasnos- 
ciq, Kozakdw; oni to od chciwych zysku panow dzierzawili 
cerkwie, od chrztu lub slubu wprzdd kazali sobie placic, nim 
koscielne wydali klucze (*); od sgdzidw znowu trzymali docho- 
dy sq,dowe, dajqc sig dobrze we znaki procesujijcjpi sig stro- 
nom( 2 ). Mialo to miejsce gldwnie vv tycb stronacb, gdzie prze- 
wazala liczba majq,tkdw olbrzymich, gdzie dzieciom w pielu- 
chacli rozdawano starostwa, zarzqd ktdrych powierzono slu- 
gom sklonnym do podszeptdw i macliinacyi zydowskich. 

W pierwszej polowie XVIII wieku daly sig slyszdc na 


J ) Zdaje sie, ze tego rodzaju naduzyeia mialy miejsce i w innych cz^s- 
ciach Polski. Ugkopisimenny „Prejekfc poddaftstwa koronnego 1767 Anni”, vv 
ktdrym chtopi domugaj$ si§ praw obywatelstwa, zawiera migcUy innemi: „aby 
ceny od Sakramentow byly postanowione, aby icb Zydowstwu na tup pod 
zadnym pozorem niedawano’k ( J. I. Kraszewski. Polska 1772 — 1790, PoznaA 
1873—5.1. 158). 

2 ) Pinocci o Chmiclnickim i o Kozakach r. 1654, Grubowski. Ojczysfce 
spominki. Krakdw 1S45. I. 141, 



11 


sejmacli skargi 11 a naduzycia zydowskie i na pandw toleru- 
j^eych Izraelitdw w swych dobracli. Na sejmie r. 17 38 
Niezabitowski, kasztelan nowogrodzki, piorunuji|c przeciwko 
tym, ktdrzy ekonomje Zydom w areridp puszczajq., domagal 
sip, aby zabroniono wydzierzawiania w takie rpce ddbr i fol- 
warkdw 0; na tyraze sejmie Olpdzki, posel wolkowysld, wy- 
stqpiwszy ze skargi 11 a ksipznp Radziwillowq, i jej syna ( 1 2 ), 
ze powierzajq, dozdr nad dobrami %dora, ktdrzy, uciskaj^e 
rycerstwo, dzierzawc6w wyrzucaj^ z majq,tk6w, — upraszal, by 
niewierni nie mogli przewodzic nad szlacht^ ( 3 ). Na sejmie 
zn6w r. 1740 wniesiono propozycyp, by wipksze nalozyc po- 
datki na Zyddw trzymajqcycb dobra dzierzawg z uwagi je- 
dnak, ze w taki spos6b uprawniono by icb niejako do odda- 
wania sip podobnym zajpciom, projekt ten upadl srdd sze- 
mran i jednomyslnego przyznania, ze nie godzi sip dzierzaw 
Zydom pozwalac i panoszyc im sip ze szkod^ chrzescijan i 
szlacbty ( 4 ). 

Pomimo tcgo Zydzi na Rusi i Litwie trzymali sip c% 
gle: bezustannie gnpbiqn lud wiejski i liczne na sip wywoluj^c 
skargi,—doznawszy nawet straszndj zemsty podczas rzezi 
humanskiej, nie dali sip stamtfjd wyploszyc. 

Powyzsze dzieje powtarzajq, sip i w innycb prowincyacli 
Polski, gdy Zydzi z miast rugowani rozproszyc sip musieli po 
wioskach. 

Z naturalnych bardzo pobudek, zajqe sip tam mogli 

1 ) Teki Podoskiego. IV. 100 . 

2 ) Ksi^zg krajc zy W. Lit. z ivrod zonego moze fcej rodziuie 

dziwacfcwa, uezyntt sig Zydom. Do drfbr jego Czeriiawczyc, polozonych na Li¬ 
twie, Co Pi%tok tidawali sig Zydzi na boruchy, lokszyn, szcznpaki i kugiel. 
Zgorszenie moraine i obvazona pyeha vadzhvillowska tak byly wielkie, ze fa- 
milja postarala sig o kuratelg nad ksigciein Urajczym. ( Niemcewias. Pami&niki 
czasow moicJi. ParyS 1848 str. 67). 

5 ) Sebmitt. Dzieje pnlski XVIII i XIX wiekn. Krakow 1866. I. 123. 

4 ) Teka. IV. 69*2. 691. 
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tylbo faktorstwem lub szynkiem: pluga jqe sig nie ohcielj 
raz, ze do cigzkidj pracy fizyczndj sklonnosci nie czuli; po- 
wtdre, ze przy owoczesnych stosunkacb pos'wigcaj^cy si© rol- 
nictwu nieszlachcie, nie rnajfpc prawa dziedziczenia gruntdw, 
zostawal iloby Widzieli oni, jak kmiec niewolny musiai s$- 
dowi i panskim kaprysom ulegac, znosic samowolnie nakla- 
dane cigzary i w rezultacie umidrac z ngdzy, a to ieh 
do pluga zachgcac nie moglo. Nazywali tdz Zydzi Polskg 
pieklem wiesniakdw —inf emus rmticorum, i czuli glgbokq, 
odrazg do roli. Przy inn (bn zajgciu tg przynajmnidj widzi ,li 
korzysc, ze podczas ucisku latwidj ini bgdzie ruchomy ocalic 
maj^tek, niz zasdb wlozony w ziemig. Dla tego tdz, cliochz 
konstytucya z r. 1775 zapowiadala tym, ktdrzyby sig wzigli 
do rolnictwa, uwolnienie od pogldwnego t 1 ),—pomimo ttgo 
rolniczych familii zydowskich bylo tylko cztdrnascie ( 2 ). 

Zabrali sig wigc do faktorstwa i szynkdw. Tego rodza- 
ju zajgcie z samdj natury swojej latwo wyradza elastyczncsc 
sumienia,—wyradzalo \<\ tern latwidj w Zydach, sklonnych 
oddawna chodzic krgtq, drog^ oszustwa, znaglonych navet 
do chodzenia tym torem. Obarczeni licznq, rodzinq,, pi ez 
krajowe ustawy odepcbnigci od zajgc produkcyjnycli, mus eli 
z najbardzidj ukrytych zrddel ciqgn^c dla siebie korzysci, nie 
przebidrajg,c w srodkach, dac sig uczuc ludnosci, z ktdrq, w bez- 
posrednie weszli stosunki. Nieprodukcyjne ich zajgcie wtedy 
tylko bye moglo odpowiednio do potrzeb docliodndm, kiedy im 
przyebodzila w pomoc pewna, jezeli tab rzekng, inwencya; gdy 
szynkarz lub faktor, w uczciwy napozdr dzialaj^c sposdb, 
podkopywal dobrobyt innycli: gdy dla odarcia klienta z rna- 


') Vol. leg. VIII. l 47. 631. 

2 ) Czacki. Dziola wyd. Raczyfiskiego. Pozna/i 184 5. XII. 2*25. 
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teryalnych zasobdw, umial nawet moralnego uzywac wplywu. 

Ta ki6j tdz tattyki uzyli 'Zydzi w stosunkach z niezdol- 
iiq. do odporu ludnosciq iviojskq. 

Arendarz eksploatowal lud z powodzeniein, gdyz ngcq- 
cy posiadal wabik—wddkg; a przytdm, jak jedcn z swiatlycli 
wyznaje Zyddw (’), moral nq znajdovval podnietg w talrnudzie, 
ktdry, zabramajqc kradziezy, — korzystac z blgdu pozwalal. 
Przewazali tdz Zydzi nad clilopstwem, jezeli nie doskonalo- 
acisj, moralnq to sprytem i eelu dopigli. Umieli oni wzglg- 
dera niego odgrywae rolg filantropdwj sluzyc mu kredytem 
i radq; a sklonni bgdqc do wszelkiego rodzaju zamian w na- 
turze, nawpdl darmo otrzymywali inwentarz i zboze. Eyl 
tdz wiesniak gldwnym zydowskich fortun materyalem, na nie¬ 
go dzialalnosc calej rodziny zwrdconq by la. Znajqe go zbli- 
ska,—wiedzieli o wszystkidm co posiadal, kazdy snopek na 
polu jeszcze zliczyli, kazdq sztukg bydla rozpoznali w sta- 
dzie. Co tylko mozna bylo za bezcen wziqsc w dlugu — 
brali: zboze, bydlo, najdrobniejsze rzeczy, az do ruchomosci 
gospodarskich, ktdre opily chlopek zanosil do karczmy. 
Oprdcz tego, jako faktorzy i szynkarze Zydzi zajgli rolg po- 
srednikdw pomigdzy panarni i cblopstwem, byli oni niby ogni- 
wem spajajqedm te dwa stany na przeciwleglych krancach 
stojqce. Podobna spCjnia, niezbgdna w normalnym stanie 
narodu, byla przedtdm, pod niektdrymi wzglgdami, w rgkii 
duchowienstwa, w XYIII zas wieku wylqcznie prawie dosta- 
la sig starozakonnym. Na posrednictwie jednak ostatnich, 
nieprzedstawiajqcycb zadndj gwarancyi inoralndj, — chlop zle 
wychodzil: czego pan z niego bez odrazy sumienia wydrzdc 
nie m<5gl,—przez szynkarza lub faktora najpewnidj dokonal. 


•) Ilurwicz Zalkind. Usprawicdli wienie, czyli apologja Zyddw- \Y.ar- 
szawa 1796 r. 
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. Podobn^& rolg odgrywali Zydzi i wzglgdem pan6w, dla 
ktdrych arendarz byl wszystkidm. Zadna sprzedaz lub ku- 
pno, interes zaden bez jego jawnego lub skrytego udzialu 
obejsc sig nie m6gl. Znaj^c dobrze polozenie pana, jego po- 
trzeby,nawyknienia, upodobania i slabosci,—kierowal wszyst- 
kidra; a demoralizujjp; przekupstwem oficyalistdw i wloscian,— 
dvvdr caly na swoje midwal uslugi. Zakupujgc wszystko we 
dworze lub dajgc kupcdvv od siebie, oral od wszystkiego pe- 
wien proeent; z drugidj strony, uzywany do interesdw w mia- 
steczku, umialutargowacnatym, u kogo nabywal i dla kogo 
przywozil. W ogdle: korzystae z uloinnosci i bigd6w ludz- 
kich —bylo systematem Zyddw, na tdj zasadzie opidrala sig 
wigksza czgsc ich operacyi przeinyslowo-handlowyeb. Pana 
ludzili gotowym groszeps, o ktdry bywalo cigzko; ehlopka— 
w6dkp; ekonoma—prezehtem i gTzecznosciq,, a ze wszystkie¬ 
go cbigngli korzysc. Rolnictwo, wedlug dwczesnych prze- 
konan jedyne kraju bogactwo, zniszczyli; gldwng, dz'wignig 
jego—kmiecia, przez rozpajanie go wddkq, latwo uzyczany 
kredyt i nierzetelne powigkszanie dhigdw, — do ubdstwa przy- 
wiedli; gdy sami, nie powigkszajqc produkcyi, zyli kosztem 
najpracowitszdj ludnosci krajovvdj „jako ogromna pijawka, 
kiedy cialo opasze, wysysa z niego krew najczystsz^, a nic 
mu w zamian nie daje”. 

Z powodu nienalezenia do szeregdw rycerskicb, wcze- 
snego zenienia sig i przyrodzondj piodnosci,—liczebnie wzra- 
stali znkcz^co i to w tym stosunku, w jakim malala praco- 
wita ludnosc chrzescijanska, a mianowicie kmieca zatruta 
wddkq,. Do zmmejszenia ostatnidj przyczyniali sig Zydzi 
tdm bardzidj, ze zrobili z niej, jako werbownicy, przedmiot 
swojego przemyslu, ze pod pozorem furmanienia wyprowa- 
dzali ludzi za granicg, najwigcdj do pruskicb szeregdw, co 
w koncu zwrdcilo uwagg rzfjxlu. Na radzie senatu vv r. 1744 
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zamieizauo w uniwersalach polecic starostom granicznym, 
ally Zydbw inaj^eych funnanow chrzescijan pod zadnyui wa- 
runkiem ilie puszczali za granicg i Zydom jedynie powozq,- 
cym Zyddw pozwalali takowq, przekraczac. W r. 1745 
August III, wydawszy w tym celu universal, nakazuje Zy- 
ddw schwytanych na uczynku werbownictua wedle caldj su- 
rovrosci ustaw ukarac, za co nagrody przyrzeka ( ] ). 

Grdzie Zydzi byli bogaci,—tain kmiec ubozal i dalo sig 
to widziec szczegdlnie na Litwie i Jtnsi, gdzie chlopstvvo do 
najwigkszdj ngdzy przywiedzioudm zostalo. Ludnosc wiosek 
s^siadujqnych z miastaiui tolernjijcdnii Zyddw wyraznie nosi- 
la na sobie slady tego sijsiedztwa, na niej bowiem arendarz 
odbijal wysokq, sunung dzierzawnq,, jakij, wyplacal dziedzi- 
com; z nibj ci^gncjl srodki na wyzywienie iiczndj rodziny 
prdzniaczdj ( 2 ). 

• Jak wigc przez zetknigcie sig z mieszczanstwem,-pozy- 
skali Zydzi imig krzywdzicieli wiklaj^cych nici interesdw 
handlowych, tak znowu, z'powodu eksploatacyi ludu, sci^gng- 
li na sig powszechne oburzenie i wzgardg. 

Lecz jak poprzednio upadek mieszczan, tak obecnie de- 
moralizacyg i ruing ludu zbyt powierzchownie przypisywano 
li-tylko Zydowstwu. Wszakze rycerstwo przez trzy stulecia 
zelaznij, go gniotlo prawica, tgpiqc w nim ludzkie uczucia; 
a w XVIII wieku chociaz chlop pijal z r;j,k Zyda, to jednak 
vv czarce byla w6dka rycerska, w rycerskibj karczmie siedzial 
arendarz, ktdry w kieszen rycerskq, nabijal grosze, za co mu 
bylo Avoltio lud ciemny rozpajac i grabic. Uczciwie na rze- 
czy patrzqcy dziedzic, nawet bez ujmy swdj sakwy, xn6gl nie 


*) Schmitt. Dzieje Polsld XVIII i XIX w. I. 196. 222. 
*) O pofldanyeh polekich. K. 1788 str. 32. 
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pozwolic 11 a demoralizacyg ludu, przez co, stajqc na strazy 
interest rolnictwa, zatamowalby i rozw6j brzydkich popgddw 
zydowskich. Chciwosc zepsutdj szlachty byla glbwna przy- 
czyntp npadku wiesniaka; Zyd zas o tyle zawinil, ze party 
niezaleznemi od siebie okolicznosciami, musial wynaldsc zrd- 
dlo zarobku i uniiec z niego korzystac. 

Pomimo tego, swiatla spolecznosc dwczesna, calq, sinn¬ 
ing zgubnego na lud wplywu przypisujqc wytycznie Zydom 
zaz^dala wyzwolenia wiesniaka od t.ycb, jak mdwiono, pija- 
wek i zatamowania im wstgpu do szynkdw. 

Jakoz, jeszcze przed prawem r. 1768, dekreta grodn 
ciechanowskiego zr. 1717 i 1718, uebwaly ziemi warszaw- 
skiej z r. 1720 i 1733 staraly sig nsungc Zyddw od bandlu 
i arond; a akta synodu plockiego z r, 1733 zagrozily suro- 
wa karq, puszczajqcym Zydowstwu karczmy iub zezwalajg- 
cym takowemu w swych dobraeh przebywac ( 1 ). 

Podobne uebwaly, rdwnie jak wsponmiane wyzdj skar- 
gi na sejmach r. 1738 i 1740, byly tylko slabym przed- 
wstgpem do burzy, jaka powstala przy koncu XVIII wieku, 
gdy Zydzipo prawie r. 1768 rozproszyc si© musieli po wio- 
skach Korony. (hvczesna literatura broszurowa zarliwie do- 
magac si© poczgla usunigeia Zyddw z karezm wiejskich, a po- 
jedyneze uebwaly ziem i powiatdw dose energieznie w tym 
duebu dzialaly. Na szczegdln^ zasluguje uwagg wojew6dz- 
two sieradzkie, w ktdrem w r. 1786 zabroniono Zydom szyn- 
kowac, co w roku nastgpnym pod kar$ 500 grzywien i sze- 
s'ciu niedziel wiezy nakazano. sejmikow^ uebwaly ( 2 ). 


) Constitutiones et Decrcta Synodi Dioecesanae Plocensis. Varsa- 
viae 1735. Caput. III. p. 8. 

2 ) Uwagi praktyezne o poddanych polskich. Warszawa 1790 sir. 9. 

W dobrach ducbownych zabroniuno Zydom osiadac nierovvnie wczefoiej. 
Synod gnieznietiski z r. 1643 umiefcil vv swych aktach artyku): „Bona Eccle- 
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Podobne jodnak rozporzqdzenia, jako niepocliodz^ce 
z inicyatywy rz-jdu, dotyczyly niektdrych tylko prowincyi. 
W Malopolsce, a gldwnie na Ukrainie, Wolyniu, Podolu 
i Litwie Zydzi w szynkach siedzieli cigglc; a nawet i tam 
gdzie zapadly uchwaly, przy pomocy wlasciwych sobie srod- 
kdw, utrzymac sig umieii, po dawnetnu dzialajqc. Poraimo 
tego, przepisy te zgubnie na ogdlne pobwenie Zyd6w wply- 
ngly, a nawet i krajowi nie przyniosly korzysci. Przez ich 
zastosowanie zaslonigto wprawdzie gdzie-niegdzie od zaguby 
lud prosty, lecz pogorszono sytuacyg dawnycb szynkarzy, bo 
odebrano im ostatni sposbb do zycia, nie obrnysliwszy w za- 
mian nowego. Wyjatek stanowi wlasciwa Wielkopolska, 
kt6ra sig starala zwrdcic ich do rzemidsl i fabryk, przez co 
ozywiona przemyslem wlu'dtce za wz6r byla stawiana, jak 
nalezy z Zydami postgpic. Gdzieindzidj za to Zyd z szynku 
wygnany spozywal stare zasoby i w bezczynnosci do ngdzy 
przychodzil; a cbociaz i pozostal przy davvndm zajgciu, to za 
prawo utrzymania sig przy nietn zmuszony panom placic : >'i- 
ficie, znajdowal tylko pobudkg do podwojenia daremnej czg- 
sto nsilnosci ku zdzierstwu wiesniaka i odbiciu na mm swbj 
straty. 

Nie tak swietne bowiem na karczmach robili Zydzi 
operacye, jakby sig to moglo wydawac. Ubogi wiesniak 
w ogdle nie mial zbyt wiele do straeenia i, prgdko przepiwszy 
chudobg, przestawal bye w koncu zlotodajndm dla Zyda zrd- 
dlem; arendarz na wyplacenie panu wysokidj summy dzier- 
zawndj od kahaldw musial zaci^gac dlugi, co pociggalo 
wielkie procenta; sami sig zreszt^ Zydzi, pomimo solidamo- 
sci, przez podkupstwa niszczyli wzajemnie. Cbociaz, nie 


siastica Jndneis non arcmlentnr”, bo est Judaeis snbijui Christia¬ 

nas”. (Synodux provincialis Gnesnenxis provinciae. Varsaviae 1646 p. 31). 
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zwazajijjC na grozby i kary, z najhaniebuiejszych zrddel ciq- 
gngli zarobek, to przeciez, poinimo ealdj zabieglosci i prze- 
myslnosci, zawsze swidcili ubbstwem, bo bgd^c wszgdzie, jak 
m6wiono — „dojutraszkami”, me mogli swojego bytu na trwalej 
oprzdc.podstawie. Za Augusta III wszystkie lepsze monety 
maj^ce odpowiedni^ wartosc poznikaly calkiem wywiezione 
przez Zyddw do Prus i Austryi; Zyd Efraim zalozyl na 
Szlqskn fabrykg fatszywych tynf6w, ktdrych mndstwo naply- 
nglo do Polski (*). Opiuja publiczna, podrazniona tym czy- 
uem, z caldm oburzeniem potgpila Zyddw w literaturze ( 2 ) 
i na sejraowych obradach, a rzgd najsurowszdrai karami ira 
grozil. Podobne sposoby zarobkowania mogly panoszyc je~ 
dnostki, og61 jedDak zawsze pozostawal w ubdstwie do czego, 
prdcz znanych nam przyczyn, przyldadaly sig i podwyzszane 
ciggle cigzary. 

Zydzi razem z mieszczanstwem i chlopstwem stanowili 
tg trdjeg, ktdra, nie majqu sobie gwarantowanych praw oby- 
watelstwa, sama dzwigac musiaia cigzar obowigzkdw. 
W XYIII wieku wzrosly one zuacz<|co. Pomin^wszy, ze iin 
kazano podwdjnie oplacac sig w s^dach, ogdln^ summg 
210,000 zlt. rocznie do skarbu pod nazwg pogldwnego przez 
nich wnoszong, konstytucya z r. 1717 ( 3 ), wygadzajqe neces- 
sitati publicae, podniosla do 220,000, a pdznidj starano 
sig ,j<i jeszcze bardzidj podwyzszyc. Najwigcej rozprawiano 
o tdm za Augusta III, naniedoszlym sejraie w r. 1740. Idzi- 
kowski, posel Igczycki, wychodz^c z zasady, ze w Hollandyi 
do 30 ilorenbw Zyd zajmuj^cy sig gospodarstwem oplacal 


*) Czacki. O litewskich i polskieh prawach. Krakow 1861.1. 171. 

2 ) Zdrada odkryta, obluda zawstydzona, — rozmowa goepodarza z gos- 
£icm o ubezpieezemu monety nowej. b. m. 1766 r. 

®) Vol. leg. VI. 289. 
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do skarbu,—projektowal, aby po 8 zlt. na gospodarza, a po 4 
na 2on§ z dziecmi nalozyc ( 1 ). Podobna podwyzka nie wszyst- 
kim byla do smaku, byli tacy, co krzywdm na takie zdzier- 
stwo patrzali okiem. Niecb %dzi plac;j,, mdwili niektdrzy, 
i rniljon—zgodzic sig mozna, lecz icb to zniszczy; gdy inni 
dowodzili, ze wyciqganie duzego podatkn z ujrn% bgdzie dla 
ludnosci chrzescijariskidj, na ktdrdj Zydzi w handlu, przez 
lichwg lub innymi sposoby odbijij, wszystko. Stanglo na 
tdin, ze gospodarz od domostwa wjezdnego zlt. osm, od po- 
mieszkania bez wjazdu -cztdry; od komornika—dwa; a ra- 
bini od osoby swojdj po zlt. pigc oplacac rnieli i to z zastrze- 
zeniein, zeby, w razie opuszczenia przez Zyda swojego domo¬ 
stwa, drudzy przypadaj^q, nad sinning zlozyli ( 2 ). 

Od sejmu konwokacyjnego r. 1764, %dzi w Koronie 
placili rocznie po dwa zlote od glowy, co wynioslo sinning 
858,862 zlt., w Litwie po pdltrzecia od glowy t. j. 336,036 
zlt. W r. 1775 na kazdq, osobg plci obojdj w Koronie zlo- 
tych trzy nalozono, przy czdrn zlecono Komisyi Skarbowdj, 
dla dokladnego wyrachowania gldw i sprawiedliwego wybid- 
rania podatkdw, co trzy lata lustracye odbywac. Radzili 
sobie jednak Zydzi jak mogli: trzeci^ czgsc ludnosci swojdj 
starannie ukrywali, by od pogldwnego ochronic i to bylo 
powodem, ze poznidj tego rodzaju podatek zostal zniesiony. 
Przy koncu XVIII wieku myslano o wyzszdm jeszeze podnie- 
sieniu podatkdw, projektowano podwojenie pogldwnego, ra- 
dzono nawet, aby od kazdego slubu brae po 10 czerw. zlt. 
jednorazowdj oplaty ( 3 ), co jednak nie znalazlo w sejmie po- 
parcia. 


*) Telia. IV. 641. 669. 

2 ) Teka. IV. 693. 694. 

5 ) Sposob ulozeniu podatku. Warszawa 1790. 
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Z powyzszego, acz pobieznego przegl^du ekonomiczne- 
go polozenia Zyddw polskich przekonac sig latwo, na jak 
chwiejndj po'dstawie to plemig stanglo n nas. Na blgdnych 
zasadach oparte krajowe ustawy, uchwaly oddzielnych pro- 
wincyi i chciwosc pandw doprowadzic musialy Zyddw do zu- 
pelnego upadku. 

Pogorszaly icb polozenie cboroby, jakie sig epidemi- 
cznie posrdd Zydowstwa szdrzyly; przyczynial sig do ubdstwa 
i despotyzni rabiudw grozqcych straszndmi klfytwami; insty- 
tucye kalialdw wybidraj^ce podatki olbrzymie; bractwa zy- 
dowskie po smierci kazdego z swych czlonkdw sukcesorom 
wigkszfj, polowg zabidraj^ce spadku, od kazdego funta migsa 
koszernego pobidraj^ce oplaty; a vv koncu sam spos6b zycia 
Zyddw robiqcych wybdr w migsie, nabiale, rybach i naczy- 
uiacb kucbeiinych, co znaczne koszta musialo poci^gac. 

Uprzedzenia, zazdrosc, chciwosc i niebaczna polityka 
rzqdu, bezustannie szkodz^c Zydom w ich pracy przemyslo- 
wo-handlowdj, nie dozwalaly im ani sluzyc krajowi nalezycie, 
ani sig odpowiednio rozwijac. Gdzie tjlko odkryli jakie 
zrddlo zyskowne, zaraz tarn albo zawisc albo chgc dzielenia 
pozytkdw starala sig im szkodzic. Z tycb-to pobudek za- 
broniono Zydom w Polsce dzierzaw wszolkich kopalni, karczem 
i domdw zajezdnych, handlu po miastacb bez wyraz'nego ze- 
zwolenia inieszkancdw, handlu po wsiach, a to pod utratg, 
towardw, w r. 1776 propinacyi w miasteczkach krdlewskicb 
w Koronie, bandlu konmi pod karq szubienicy. Pacta con- 
venta, na ktdre przysiggal Stanislaw August, nie dopuszcza- 
ly Zyddw do funkcyi na clacb, komoracb i przy zarzqdzie 
ddbr stolowycb; zabroniono im w Litwie swiadczyc przeciw- 
ko chrzescijanom i, wyjsjwszy slodownikdw, browarnik6w 
oraz funnandw, pod kanj, stu grzywien, trzymac icb w slaz- 
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bie C); kupowac potrzeby i zywnosc na targach, mieszkac 
w calem ksigstwie mazowieckidmj wyj^wszy podczas sejmu 
w Warszawie; niewolno bylo lekarzom Zydom dawac le- 
karstw chrzes'cijanom, a konstytucya z r. 1775 zabronila 
rabinom dawac slub tyra Zydom, ktdrzyby sig me zajmowali 
prawnie dozwolonym handlem, rzemioslem, rolnictwem lub 
sluzbrj, i me okazali sposobu do zycia, oraz dowodu zaplaco- 
nego podatku ( 2 ). 

Przy takim ucisku musieli Zydzi i strong moralmj, wy- 
krzywic potwornie. 

Zawarto przed nimi proste drogi zarobku, — musieli 
wigc, dla zdobycia bytu, chwycic sig wstecznych; wszystko 
tysirjcem darowizn i poldondw kazano im oplacac, — musie¬ 
li przeto skazic charakter i, dla odzyskania swdj straty, 
do oszukanstwa sig ucidc. Przez odepchnigcie od zrddel 
oswiaty, — zmuszono ich kalac sig blotem talmudu; przez 
nietykalnosc autonomii kahaldw,— pozwolono icb gngbic tdj 
samolubndj starszyznie, ktdra niecnych widokdw swoicli 
dopinala, kosztem przes^dndj rzeszy Zydowstwa, grozbq, 
klfytvv strasznycli. 

Dodajmy do tego wplyw katolickiego duchowieristwa, 
gwalty wojsk ( 3 ), nienawis'c pospdlstwa, szykany ludzi 
pismiennych i batogi pandw, a smutny obraz polozenia lego 
ludu ciemniejszy jeszcze przybierze koloryt. 


') Vol. leg. V. 820. 

2 ) Vol. leg. Yiri. 14 8. 

r ') Minty miejsee gldwnie za Augusta II. Stronnictwo saskic, przeciwne 
Ueszczyftskiemu, niszczylo Zydoty kontrybucyaini. Pnlkownik Szulc, wpadlszv 
z 500 luclzmt wr. 1"07 do Leszna, ogi'omno oplaty na nich natozyl. (Sta- 
raiytna Polska. I. 135). Gdy Gniazdowski w r. ! 7 1C, zdobyl Poznaii, wielu 
Zydow wyci§to. (Olwinowski. Pami§tniki do panowania Augusta 11. Poznan 
1838 str. 300). 


3 



22 


W kraju slawnym od wiekdw z t'elorancyi, po czgs'ci re- 
ligja Zyddw stala sig przyczynq, icli ucisku i wzgardy. I by- 
lo to wtcnczas, kiedy sami Polacy holdowali deizmowi, kie- 
dy, teoretycznio rdwnouprawniwszy wyznania, dyskusyg wtym 
przedmiocie uwazali za rozstrzygnigt^ i skonezonq,. 

Kriteryum zapatrywania sig na Zyddw jest dose wyraz- 
ne: ilekroc bowiem szlo o ucisnienie tego plemioma, zawsze 
mdwiono, iz to sig robi ,,aby nie uszczuplalo chrzescijanom 
zarobku”. Z takidj wychodz^c zasady, ludzie nasiqkli orto- 
doksyq, religijnsj, gotowi byli Zyd6w z kraju wypgdzic. „Slusz- 
ne jest nwtivwn, czytamy w pewnym rgkopismie, do rugo- 
wania z Polski Zyddw, bo kr dies two nasze jest Eegnum 
Orthodoxum t przeto powinno pokazac selum w oddaleniu 
ich albo scislem niedowiarstwa icli okrdsleniu”. Mi- 
roslawski na sejrnie r. 1740 zrohil uwagg, ze Zydbw dla 
tego jedynie toleruje sig w kraju, iz nikt pozyczonycli im 
pienigdzy utracicnie dice; lepiej sobie, iiidwil on, poradzili, 
jak Arjanie, ktdrzy, wielkie summy katolikom pozyczywszy, 
latwq, u wszystkicli zgodg na wypgdzenie siebie znalezli (’). 
Wedlug synodu plockiego, ten lud niewierny cierpiany jest 
dla tego tylko, zeby sig nawrdcil, zeby, zyj^c posrbd cbrzol 
seijan, przypominal im mgki Jezusa i sprawiedliwosc Bozq; 
dla tego wreszeie jest tolerowany ten lud niewierny, zeby 
patrzal na rozkwit tdj wiary, ktbrdj tak nienawidzi. 

Najnieprzyjazniej dla Zyddw dzialalo duchowienstwo- 
Ono to w XYIII wieku zrobilo krok pierwszy, zeby icli 
z miast wypgdzac, czemu nawet z poczqtku stawiano opbr. 

Instrukcya wojewbdztw od izby poselskiej wr. 1720 
wyrzucala duchownym, ze „dobra ziemskie i miasta dziedzicz- 


') Tokd: IV. 615. 
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ne upadac musz^, gdy niektdrzy, bardzidj lucri praetio, niz 
ex pure 2 do, wynalazlszy sobie jakikolwiek pretekst na 
Zydow,—przesladowaniem ich razg, przez co, z miast icli ru- 
g'n.igc, niepomiernie pnstoszg handle” (')• 

Synodalne postanowienia, pozwalajgc Zydom tylko sta. 
re synagogi naprawiac, nowych wznosic snrowo wzbranialy; 
w miescie. jedna tylko w przyzwoitdj odleglosci od kosciola 
stac mogla bdznica; spiewy niewiernych nie raogly przeszka- 
dzac zatopionym w modlach katolikom. 

W wielki tydzien, podczas procesyi i nabozenstw pu- 
blicznych, zakazano im pokazywac sip na ulicach; a gdy ka- 
tolicy z Sakramentem chodzili,— polecano drzwi i okna za- 
mykac, na odglos dzwonka uciekac i po kfj.ta.ch sip chronic. 
Synod lucki z r. 1726 postanawia, aby Zydzi za prawo zaj- 
mowania w kraju miejsc, na ktdrych chrzescijanie mieszkac 
by mogli, — placili podatek na lampy koscielne ( 2 ), jakoz 
tego rodzaju upokarzajqce oplaty w wielu miejscach dawali 
Zydzi. Tenze synod zabranial im obcowac i mieszkac 
z chrzescijanami, jesc z nimi razem, najmowac ich za 
strdzdw do mogilek, w s'wipta uzywac do zapalania i ucidra¬ 
ma swieczek, jesc macp i do laz'ni z nimi uczpszczac. Grze- 
banie zmarlych odbywac kazano kryjomo, w nocy: lpkajfjc 
sip profanacyi nieboszczykdw, musieli bardzo skrupulatnie 
tego przestrzegac, skoro bisknp Zaluski, mdwiqc 0 pobycie 
vv Opatowie, jako curio sum przytacza, iz tam widzial cere- 
monjp zydowskiego pogrzebu ( ; ). 


O Teka. II. 42 

2 ) Constitutioues synodales Dioecesis Luceoriensis et Brestensis 1726* 
Varsaviae. Caput V. de Judacis. 

5 ) Polska w obszernych wiadomoseiach swoich etc. R. P. 1768 (r§ko- 
pism z bibl. po & p. C. Walewskim) str. 109. 
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Duchowienstwo wkraczale w sfere, kt<5ra najmniejszego 
rue miala zwi^zku z jego powolaniem. Zabranialo w sy 
nodalnych postanowieniach Zyddw poborcami stanowic do 
czyuszdw i damn, ktdre dzierzawili od pandw; nie dozwalalo 
puszczania im col, majgtnosci i dbbr na dziodzictwo naby- 
wac; przypominalo nawet Zydom z61te czapki i ubidr bez 
klejnotdw, a w wypadkaclvuchylania si§ od tych przepisdw, 
l'ozcifigalo nad nimi swq, juryzdykcyg O. Kazdy prawie 
pleban zarliwie przestrzegal wiesniakdw, jak postgpowac 
z Zydaini, wydawal rozporz^dzenia dotyczfjce zakladania 
cmentarzy zydowskich i odbywania pogrzebdw ( 2 ). 

Wszystkie te tak srogie uchwaly duchownych tltyzyly 
do nawracania Izraelitbw, nad czem pracowano szczegdlnie 
za Sasdw, za ktbrych odnowiono dawne bazylejskie dekreta, 
w celu oddzialywania na Zyddw droga przekonania i przymu- 
sowego nauczania po kosciolach i szkolach. Kobielski, bis- 
kup lucki, mial osobliwszq, ochotg nawracac ich i dysputo- 
wac z nimi, prawil nawet kazania w synagogach zydow¬ 
skicb ( 3 ); Jdzef Andrzej Zatuski „fundusz uczynil dla kon- 
wersdw a judaismo” (*), a we Lwowie w r. 1721 podobnq, 
misyg poparto wojskiem. 

W czasach glosnego uznania praw czlowieka, mozna 
bylo Zyda bezkarnie krzywdzic, gngbic i pogardq, wen rzu- 
cac. Mlodziez szkolna, szczegdlniej uczniowie jezuiccy, nau- 
czeni w nim widziec czlowieka podlego, przesladowali go 


') Constitutiones Synotli Arcliidioeu. Gnesnensis Lovicii A. 1720 . ce- 
lebratae. p. 25. 

V KoH^taj. Stan ogvviecenia w JPolsce za Augusta III. Poznafi 
1841. II. 116. 

“■) Kollijtaj. Stau o£wiocenia. II. 326. 
ligtowpbi Katalog biskupmv. IV. 292. 
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z ziich wabj. swywolq,: icl^c lub wracajqc ze szkoly, targali za 
pejsy zydzi^tka, a uawet i starcom nie dawali pokoju ('). 
Swywola niedorostkdw dotykac icli musiala bolesnie, skoro 
zanosili skargi do sejmu i krdla i skoro konstytucye ( 2 ) ka- 
zaly bronic Zydowstwo od chlopi^t zuchwalycb. Pospolity 
by! a w XVIII wieku zabawa slug s^dowych, ktdrzy, zeszedl- 
szy sig podczas zagajonia trybunalu pod ratusz i utworzyw- 
szy poinigdzy sob^ urzgdowq, Iiierarchjg, — szli nastgpnie 
czercdfj. wielkq, do Zyddw, z^dajfjc prezentdw i skladek na 
ucztg (“). Przechodz^cy regularnie placic im musieli 
kozubalce, a kahal miejscowy dawal pewnq, miarg miodu dla 
tej balastry i podarunek dla jej marszalka ( 4 ). 

Naduzyc rdznego rodzaju najwigcdj bylo za Augusta III, 
gdy wladza krajowa paralizem dotknigta nie byla w stanie 
pamigtae o ucisnionych, gdy tylko cz^stkowe wladze bro- 
nily Zyddw. Zresztq,, uprzedzenia i nienawisc gminu riqA 
nawet podzielal: w tym ducbu konstytucya z r. 1670 za- 
braniaj^ca Zydom trzymac czeladz chrzescijansk^ i w XVIII 
wieku prawns moc miala. Cdz dopidro m6wic o panach na 
widok pokornego zydka rozjas'niaj^cych zly humor, gwalty 
swoje usprawiedliwiaj?|cych slusznq, zemstq, za s'mierc Cliry- 
stusa, ktdr?! ongi ponidsl od przodkdw zydowskich. Pan 
starosta kaniowski, chc^c wynagrodzie s^siada za zabicie 
arendarza, na wdz drabiasty kazal Zydowstwa nawalic, 
zawiezc je przed bramg poszkodowanego i przed takow^ 
wysypae jak rzepg. Tenze krotochwilny starosta kazal zy- 
ddwkom na jablon wlazic i kukac: strzelal wtenczas w nie 


') Kitowicz. Opis obyczajow i zwyezajow. Petersburg, 185*..I. 50. 
2 ) Vol. leg. VI. 319.^ 

5 ) Kitowicz. Opis obyczajow i zwyczajdvv. I. 139. 

*) Koliq.taj. Stan o^wieccnia. XI. 26. 
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sr6tem i gdy niewiasty w bolesciach spadaly ranione, 
on, smiejac sip ochoczo, zlotem w nie rzucal (\). Panowie 
to na sejmie r. 1740 wnosili, aby Zydzi byli subjecti hae- 
reditati t. j. zeby ich przez przypisanie do ziemi uczynic 
wraz z potomstwem zaleznymi dziedzicznie od pandw, w kt6- 
rycli dobrach nadwczas mieszkali. Zwrotu Zyda zbieglego 
tak samo byloby mozna dochodzic, jak i oddania poddanogo 
chlopa. Projekt ten jednak upadl z uvvagi, ze przez to Zy¬ 
dzi in at q. by skarbowi przynosili korzysc, gdyz panowie tego 
rodzaju poddanych swoioh, wigkszq, od cbrzescijan przyno- 
sz^cych intratg, protegowac by sip starali usilnie (”). 

Ludzie uczeni, uchodz^cy za nasiqklycb dwczesnym hu- 
manizmem, nie lepiej traktowali to plemig. Swiatly Konar- 
ski najdawniejszego pomnika prawodawstwa polskiego nie 
clicial umiescic na czele swojego zbioru, zdawalo mn sig bo- 
wiem rzecza nieprzyzwoitq, rozpoczynac dzielo „a genti tarn 
perfidae disciplanae". Glosny w swym czasie wierszopis 
Minasowicz cieszy sig niewyraownie, ze synodalne ustawy 
i vvyrok stolicy apostolskidj „tym s'mierdziuchom i dziecio- 
bdjcom zabraniajfi arend, uciemigzenia katolikdw i przyjmo- 
wania icb do uslug” ( 3 ). Ilekroc szio o osmieszenie jakiej 
instytncyi, niedolgstwa usilowan lob wytknigcie w charakte- 
rze ludzi jakidj skazy potwornej, zawsze tain Zyddw wmie- 
szano. Tak n. p. dla okazania, ze dwczesna Polska przy 
slabej administracyi, pustyra skarbie i raplzie rozbitym nie 
moze my side o ocaleniu, — bezimienny napisal dziwaczny 
poemat, w ktdryrn role rozdaje Zydom. Os'mieszyl on icb 
lekkoinyslnie, a zlosliwie i to wtenezas, kiedy nalezalo, dla 


') Nicraccwicz, Pamigtniki czasdiv moich str. 82. 

2 ) Tcka. XV. 693. 694. 

5 ) Zaluski. Polska w obszornycli wiadotnoiSciach svvoich. Str. 14J, 
dopisqk Minasowicza. . 
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utorowania drogi reformie, wszelkie plemienne przes^dy za- 
cierac ( 1 ). Hadziewicz, podstoli lukowski, wygotowal smidsz- 
ne a ngdzne pisemko, w ktorera w plytki sposdb przeciwko 
Zydom powstawal (). Eskulapi przypisywali Zydom sze- 
rzenie srdd chrzescijan rdznych cliordb „przez czary, oszuka- 
nia i omamienia”, gdyz „usadzil sig obmierzly nieprzyjaciel, 
aby i oni byli jego obrzydlosci bezecnych uczestnikami”. 
Ten z natury nieochgdozny, smrodliwy i przemidrzly narCd, 
pisze m^zpewien, przyczynq, jest koltandw (t. j. koltundw), 
ktdre sig z rdznemi zainnozonemi przez Zyddw plugastwy 
zaggs'cily. „Sposdb zarazy, ktdrego zazywajq, ci draierdziu- 
szy, nie inszy, tylkoten, ze w miody, w gorzalki, w phva one 
koltany kladfj, i mocz^, a nietylko koltauy inoczfj., ale tez 
i saini sig w piwach, w gorzalkach k^piq, i one parchami za- 
razajij” f). W kazdej zbrodni osobnika wynajdujqe wlasci- 
wosc rodowfj., ilez to niecnych czyndw afiszowano roz- 
glosnie ku wzgardzie calego plemienia! Ze w r. 1733 
kilku Zyddw z Sierpca okradlo koscidl w Jezewie, oprdcz su- 
rowego ukarania sprawcdw, na iviecznq, hanbg calego ludu 
kazano Zydom sierpskim wystawic slup kamienny: zaopa- 
trzony w odpowiednie napisy lacinskie do dzis dnia istnieje 
w dzielnicy zydowskiej, budz^c w pospdlstwie nienaw isc 
i wzgarde ku swigtokradztwu niewiernego plemienia. 


') Zydos— Waros, nnumskrypt znaleziony na drodze prawdy. b. in. i r. 
(w Warszawie, w poczutkacli Stycznia 1792 r., jak tlonosi Gazeta narodowa 
i ohca z tegoz roku Nr. 24 Snplemenr), ZapowicdziaJ autor czesc i!ni: 'a p. t. 
Zydosffodns, ktora jednak nie wyszla. W koAcn'Lutego tegoz roku (Gaz. nar. 
i ohca z r. 1792 Snpl. do Nr. 17), wyilatio w Warszawie Odpowiedi na 
hsiqilcg Zi/dos-Waros. 

2 ) Czacki. Dziela. HI. 191. 

’) Compendium medicum, dla wipkszcy wygody ludzkiey przediuko- 
wmo K. P. 17S9, w drukarni Jnsney Gory Cz^stocliowskiey. str. 369. 
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A skoro sigkto odezwal za ucisnionym ludem,—odpo- 
wiadauo stereotypowo: „kto za Zydaroi mdwi, to juz wzi^l; 
a kto przeciw Zydora,— to cbce wziq,sc" ('). Nietrudno 
w dwczesnych pisemkach z takidmi sip spotkac zdaniami: 
„zydowski nardd do jednego szacherstwa, oszukanstwa, 
prdzniactwa, zlodziejstwa i rozboju przyzwyczajony” Q „Zyd 
jest to prdzniak, matacz, oszust, zlodzidj, szalbierz, tulacz, 
wykrptacz, do wspierania sil krajowych niezdatny, fanatyk, 
tyle dla kraju czyniqcy uzytku, co truten mipdzy pszczota- 
mi” (), „Zyd z natury swojdj cbrzescijanstwu nienawistny, 
z obyczajdw i stroju obmierzly, z czyn6w w spoleczenstwio 
zyc uiegodny, niewart jest abygo polska karmila ziemia, 
ergo —ze spoleczenstwa wykluczonym bye winien” ( 4 ). 


') Jablonowski. Sluupul bez skrupulu. Krakow 1858 str. 21. 

a ) Projekt sejmowy z autora zgoda i niezgoda wynikajq.cy b. m. i r. 
str. 50. 

3 ) Katechizm o Zydach i Neofitach b. m. i r$ 

■*) Dzwon staropolskiej fabryki z vvielii nowymi dodatkami etc. War 
szawa 1791 r. str. 3fi. Charakteryzuje bardzo pewnij warstw§ spoleczno^ci 
XVIII w. przokonanie ks. Tyszkowskiego bernardyna, ze zyddwki cigzarne 
po frnierci przoz czary rodz^. ( Teatrvm mysli przez siedmiu aktorow zaga- 
jone 1780 r. str. 233J. 

* Rzuca rowniez pewne ^iviatlo na ciemnotg owego wieku najpowazniej 
zanotowany ustyp przez bezimiennego, petnego erudycyi autora. 

Wedlug niego, kazdy Izraelita przez cale zycie pokutowac musi zn 
swych przodkdw, ktorzy Chrystusa mgezyli. 

Niedojrzaly owoc przez Zyddw z pokolenia Ruben dotkni^ty w prze- 
ci^gu trzech dni usyclia; na ich grobach cliwast nawet nie ro£nie, ziarno 
przez nich zasiane nie wypuszcza. Potomkom Symectna w Wielki Pi ate k 
z kodezyn krew plynie: pokolenia Lewi a 1 i 11 a. na brodzie osiada: Juda co- 
roeznie trzydziestego z po^rdd siebie na £mierd wydaje; Zabulon w Wielk: 
1’i.ytek we kr.vi plynie; Isoschar w tymze dniu od ran jgczy; z ludzi pokole¬ 
nia Dan co miesisjc smrod wyehodzi, z powodu czego nacierae sip muszjj. 
krwiq chrzeseijan; Gad ma na glywic guzdw pigtnaScie; wszyscy z pokolenia 
Aser odznacza.b sig jedn% rgk:j krdtszij; Neflali ma uszy Swibskie, Jvzef 
usta peine robaezkow, ktdrymi pluje: a potomkowic Benjamiua nie mog% 
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W taki to sposdb dowodzili autorzy uzywaj^cy dewizy 
„sine ira et studio ”, liidzic, ktdrym zldj woli zarzucic by- 
najmniej nie mozna, bo nietylko ze wzglgdu na dobro kraju, 
ale i w interesie sainych Zyddw pragn§li zmiany icb stanu, 
za pomocfi gruntowndj reformy, 

Najdotkliwidj jednak bolalo Zyddw pos^dzenie, jakoby 
do praktyk religijnych uzywali krwi chrzescijanskidj. Wia- 
ra w te przesqdy w osnmastym jeszcze wieku byla tak sil- 
n fjj, ze nawet rozs^dny, lecz namietny Kitowicz, w dobrdj za- 
pewne wierze, powtarzal, ze „wolnosc bez liberum veto, 
a maca zydowska bez krwi chrzescijanskidj obejsc si§ nie mo- 
gsi”. Ze Zydzi krwi dziecinnej uzywali do macy i do prze- 
mywania, oczu slepo rodz^cycli si§ nipiuowbjt, grain mscil 
sig nanich olautnie, samowolnie wymierzajqse sobie sprawie- 
dliwosc lub zano.sil skargi do rzf|du dziolgccgo podobne 
uprzedzenia i surowo, bo smierci|| karzq,cego podejrzanych. 

Zaluski dwadziescia przeszlo wypadkow zamordowania 
przez Zydow dzieci w XYIII wieku przytacza ('); wspdlcze- 
sne domowe zapiski, tak zwane Sylva rerum, skrupulatnie 
notowaly tego rodzaju zbroduie, komentuj^c je w sposdb dzi- 
waezny; ducliowienstwo poswigealo terau przedmiotowi obszer- 
no rozdzialy w swyeh pismaeh. 

W r. 1761 mieli Zydzi zamordowac dziecig’w Wojsla- 
wicach, wziemi clieltnskiej, w dobrach Potockiego kasztelana 
slonskiego ('). W r. 1760, za zamordowanie Fonikwickiego 
krajezego czernieliowskiego, tudziez ks. Tuiczynowicza cer- 


w niobo patrzec, wielkic pragnieme cznjij i, movviijc, plvyaja dljnami, w ktdrych 
roljaczki m'(; rojii. Tajcmnice to Zyd doktor March, po pchrzczcniu Frand- 
gzels, pod juramentem mini wyznac. (Z Si/lra. rerum z polowy XVIII w. % 

C. Walcwskicgo). 

>) Polska w ohgzcrnych yyiadomofciac.U swoicli str. 22 9. 

2 ) Saplemont <lo Wiadoiuosci tvarszawskich z r. J76I. Nr. 17. 

4 
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kwi Holowaekiej plebana i innycb. ludzi, dekretem ziemstwa 
powiatu grodzienskiego, jednego z winowajc6w na zawie- 
szenie za zebro na haku, dw6ch na targanie rozpalonymi 
kloszczami, rfj.k palenie, ucigcie n<5g, w koncu na cwiertowa- 
nie skazano. Prdcz tego, jednego wbito na pal, z drugie- 
go, po scigciu, darto pasy; a dwdch innycb., wiedz^cycb 
o zbrodni i niejako o uczestnictwo posq-dzonych, na smaga- 
nie skazano. Karczmy, gdzie ci Zydzi mieszkali, polecono 
wlascicielowi zburzyc, a kiku Zyddw, ktorzy zdolali uciec, 
po scbwytaniu, miano targac kleszczami, palic r§ce, nogi 
ucinac i w koncu zywcem cwiertowac ('). W Kaliszu w r. 
1763 miala bye zainordowana przez Zyddw dziewka, podda- 
na Piotra Sapieby, wojewody smoleiiskiego ( ); a we trzy 
lata pdzniej „cabj, familjg moji|, m<5wi autor Ztvierciadla, 
do jedndj glowy wyrzngli Zydzi; tak samo zrobili z cztere- 
ma domami w powiecie lidzldm i w Trokacb, za co przeszlo 
stu Zyddw rGznfj. siniercifj. bylo skaranych“ f). 

Grlosnjj, byla wczes'niejsza sprawa sandomidrska z r. 
1710, ktdra wywolala olbrzymiq, pracg ks. Zuchowskie- 
go ( 4 ). Jest to dzielo in 4-o, drobnym drukiem, 360 stron 
maj(|ce, w ktdrem autor, z godnq, lepszego przedmiotu eru- 
dyeyfi, filozofieznie, cytatami z ojedw kos’ciola usiluje do- 
wiesc zbrodni zydowskich. Wylicza on dziesioc przyezyn, 
dla ktdrych Zydzi wyldwaj^ krew chrzescijansk^ i zdaje mu 
si§, ze wywody jego nie mog% bye zbite. Z calej jednak 


*) Kuryer polski z r. 1 760 Nr. SO. 

g ) Wiadomosci warszawslde z r. 1763 z d. 7 Wrze^nja iNr, 72 . 

3 ) Zwierciadfo polskie dla publiczno&i etc, Warszawa 1790 str. 38. 

0 Proees kiyniinalny o niewinne rlzieci? Jerzesjo Kr.nsnowskicyo, jnz 
to trzecie r, 1710 cl, 18 Sierpnia w Snndomierzu okrntnio od Zydbw zamnrdo- 
wane b. in, 1713 r. 
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pracy wyplywa dowdd, ze bauia tylko potwarz, tortury i cie- 
mnota spdzidw gubila niewinnych Zyddw. Ks. Zucliowski, 
opierajijp sip przewaznie ua glosie swojego sumienia, nie 
inajijc danych niezbitych, we wstppie do dzieia otwarcie pro- 
si czytelnika, aby nie z^dal „niezwyczajnych w takicli 
akcyach dowoddw”, zeby dal sobie „wyperswadowac, ze nie 
katolicy, a Zydzi to uczynili”, ze to oni „krwie niewinnej zar- 
lokowie tg sobdtkg zrobili”. Przekonywa takimi ogdlnikami, 
jak ze „ten kryminal nie moze sip zlozyc zadnfj, miarq, na ka- 
tolikdw”, a brak oczywistych dowoddw przypisuje uporczy- 
wosci Zyddw, gotowycb wytrzymac najokropniejsze mgki, 
niz wyznac prawdg i ze obwinieui dzialali na sgdzidw prze- 
kupstwem ('). 

Najglosniejszq, jednak byla sprawa zytomierska, kt&ra, 
bicznio z innemi, do obmyslenia srodkdw zaradczychi szuka- 
nia obrony w Rzymie zmusila Zyddw. 

Poniewaz tego rodzaju pos^dzed w dawnyck wiekach 
bylo dose duzo, — chcfjc przeto wywi^zujq,cym sip z tako- 
wych gwaltom zapobiedz, postarali sip Zydzi jeszcze za 
Zygmunta III o stosowny przywilej, pdzniej przez krdla Mi- 
cbala potwierdzony, a w r. 1671 do metryki warszawskiej 
podany. Doluunent poszedl z czasem w zaponmienie i do- 
jdero w r. 1763 w oryginale przez Majera Jowelowicza, 
starszego zgromadzenia Zyddw, odnaleziony zostal w aktacb 
grodzkicli we Lwowie. Do poszukiwan takowego to go sklo- 
nilo, ze wr. 1753 obwiniono Zyddw zytomierskich o porwa- 
nie i umpezenie czteroletniego Stefana Studzienskiego Drp- 
czeni na torturach, przyznali sip do zbrodni, ktdrej nie po- 
pelnili i skazani zostali na xnpki. Z dwudziestu czterecli 


*) Tamze str. 260, 261 . 
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obwinionych, —zjedenastu pasy darto, a trzynastu 'przyjg- 
ciera clirystyanizmu ocalilo swe zycie ( J ). „Wiudykowal 
krew niewinnq,, mowi Zaluski, przykladndm zlosci zydowskidj 
za dekretem grodu tamtejszego ukaraniem, gorlivvy mdj po- 
przednik, natenczas Mjowski, a teraz ksi^zg kiskup kra- 
kowski, Ka.jetan Soltyk” f). 

Okrucienetwo to popelniono wbrew wspoiunianeniu wy- 
zdj przywilejowi Zygmunta, wedliig ktdrego cbrzescijanin 
oskarzaj^cy Zyda o uzywanie krwi lub Sakrameutn koscio- 
la, — powinien dowodzic tej zbrodni z trzema Zydami uczci- 
wej konduity, maptcymi posesye w krolestwie. Grdy Zyd 
zostanie przekonany, — uiegnie karze sinierci; jezeli zas 
chrzescijauiu zarzutu oczywistymi dowody nie poprze,—sam 
smierciq skarany zostanie. A kto samowolnie, na mocy 
prostego pos^dzenia, Zydom gwalt czynic bgdzie, nie przeko- 
liawszy icb prawem, — dobra jego ulegnq, konfiskacie na 
rzecz komory krdlewskiej ( b ). 

Odszukany dokranent Jowelowicz podal do ksi|g pu_ 
bicznycli, orginal zas', przez ostroznosc, zatrzymal przy 
sobie. 

Sprawa o uingczenie Studzienskiego byla rdwniez po- 
wodem, ze w r. 1758 Jakdb Jelek udalsig osobiscie do pa- 


') X'rzyjaciojj luds. Leszno 1844. X. 139. O sprawie Studzieliskitsgo 
szcroko sip rozwodzi Sylva rermn z r. 1762 p. t. IViadomosci iv roinych 
vlcclicznofctach , z roinych aulormv zeirane (rekopism z bibl. C. Walow- 
skiego). 

a ) Polska w obszernych wiatlomofciach swoich str. 230. 
s ) Zygnront IbX przypomnial tvlko prawo krola Aleksandra z r. 
1505, bill Ip Pawia III z 12 Maju 1540 r i przywilejo Zygmunta Augusta. 
Pruwa polskie tak korzystnsj dlu Zytldw procedure opierafy na znajoiuosc 1 
praw zydowskich i przepisach tahnudu, ktore powAciggzly adeptovv swoich otl 
krwi rozlewu. 
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pieza Benedykta XIY, dla ublagania w imieniu Zyddw pol- 
skieh obrony przeciwko cieinigstwu. Przedstawiajgc, ze im 
sic krzywda wielka dzieje, gdy pospdlstwo oskarza ich o fiior-i 
dy i o przymieszywanie do clileba przasnego krwi clirzesci- 
janskidj, — upraszal o opieko i poinoc. Nastgpca Benedyk¬ 
ta, Klemens XIII. sprawg tg postanowil rozpatrzyc dokladnie, 
a tymczasem polecii kardynalowi Korsyniemu napisac do- 
ks. Yisconti’ego, bawigcego w Polsce nuncynsza, azeby zaslo- 
nii Jeleka od zerasty tych, ktbrzyby sig nan gniewali, ze az 
do papieza po obrong sig udal. Kopjg tego listu Jowelo- 
wicz, razem z przywilejem Zygmunta III, wni6sl do ksigg 
grodzkich, do kt6rych takze podal list oryginalny przez nun- 
cyusza do ministra Brnbla pisany, w kt6rym pierwszy wspo- 
inina o rozkazach kardynala i, ze papiez, przetef&ngivszy 
wszelkie.dowody zwrbcone przeciwko zbrodniom zydowskim, 
przekonal si§ o bezzasadnos'ci takowych (*). 

Na domiar zlego, wewngtrz sfanatyzowanego Zydowstwa 
wyradzac sig poczgly sekty przerdzne, wykazujgce moralng 
jego gangreng. Oddziatywaly oue zgubnie na stan ekonomicz- 
ny Zyd6w, powigkszaly wzglgdem nick nienawisc gminu 
i przykladng ich solidarnosc rozlozyly na trakcye przesla- 
dujq.ce sig zazarcie. Pomigdzy rabbanitami a hassydejaini 
(gorliwcami), przezwanymi od gminu imieniem busy tow, wy- 
nikly spory goraco i zapalona nienawisc.' Bzaxl, sgdzgc, ze 
sekty same przez sig upadng, nie przedsigbral srodkow ener- 
gicznyck, obojgtnie patrzal na zlo, zabijajg.ee moralnie ludnosc 
potrzebujgcg oddawna dzielnej pomocy, dla wydobycia jej 
z choroby przesgdow. 


") Doecujaumta Juilaeos in Poloriia concemeuria ad acta metrices regni 
suscepta at eX iis fidclitcv iterum deseripta ct extfadita. Varsaviae, an¬ 
no 1763. 
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Wsp61czesnie, powstaje nowa sekta frankistdw,’ zapo- 
wiadajqea zwrdt Zydowstwa z drogi odosobnienia ku wciele- 
piu - sip w orgauizm narodu;. zvvrot tem szczpsliwszy, ze 
z wnptrza samego Zydowstwa pocliodzil. 

J6zef Jakdb Frank by?: to czlowiek niepospolity! Unrial 
on w Zydach obudzic entuzyazm, liczni adepci jego przyj- 
inowali katolicyzm, zmieniali starodawne obyczaje z mysl^ 
wejscia „w dzierzenie i uzywanie zaszczytdw, swob6d i do- 
brodziejstw obywatelstwa”? 1 ). W celu zblizenia Zyd6w do 
Polski i wytppienia z nich starych przesqridw, z?j.dal on po- 
inocy mplii i potrafil juz zjednac sobie opinjp publican^, 
z pocz^tku bardzo przychylnq, dla tego rodzaju dqznosci. 

Panowie dose przyjaznie sip wzgledem niej zacliowa- 
li ( 2 ), biskup Zaluski z Kossakowsk^,, kasztelanow^, kamiri- 
skq, trzymal do clirztu zonp zalozyciela tej sekty ( 3 ). Rzqd 
patrzal na ni^ rdzowo, szlachta gotowq, byla do ustppstw. 
Zywiono nadziejp, ze „clirzczeni Zydowie, zaprzestawszy nisz- 
czenia uiiast i umartwienia ludu”, na bardziej rodzajne prze- 
rzucq, sip pole, ze „stawszy sip cialem ojczyzny jeduej, na 
podobienstwo pasozytdw krwi najdrozszej wysysac nie bpdfj/’. 

Jakoz, neofici z zapalem poczpli sip garn^c do roli, do 
czego zachpcac icb musiala i ta okolieznose, ze statut litew- 
ski dopuszczal wszystkich wychrzt6w do praw szlacliectwa ( 4 ), 


*) Krzyzanowski. Dawn a Polska. Warszawa 1857. 1. 51. 

2 ) Nie umiem wyja^nic, z jakich pobudek Martin ksij^zg Liiborairski, je- 
den z najmajgtniejszych panovr polskich, w Assafenburgu przystal do Franka 
poj^wszy corkg jego za zong, zostal, jak mowiono, poI-Zydem. ( Niemceivicz. 
Pamigtniki czasdw rnoick str. 66). W^-tpig, zeby go sklonil do tego interes 
kraju lub rzetelny entuzyazm dla mistrza: prawdopodobniej strata calego 
mafctku popchngla na tg drogg ekscentrycznego magnata. 

*) Polska w obszernycli wi adorn o^ciacli swoieh str. 106. 

*) Kozdzial XII, art. VII „JezeIiby ktdry Zyd albo Zyddwka do 
wiary ckrze^cija&skiej prfeyst$pili, tedy kazda taka osoba i potomstwo ich 
za szlachcica poczytani by6 piajij . 
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a w Koronie, przez sain zwyczaj, zadnemu nie odmawiauo te- 
go zaszczytu. Coby sip stalo ze szlachta polskq, gdyby 
wszyscy Zydzi poszli za tern wabidlera? Izraelska bylaby 
bez wqtpienia sthimihi krajowq, zakladajqc na pdlnoey pa- 
nowanie swojego plemienia. 

Znac sip prawodawcy sami w koheu spostrzegli, albo- 
wiem na sejmie konwokacyjnym r. 1764, z uwagi, ze neo- 
fici ,,z krzywdq rodowitdj szlachty do posesyi i d6br ziem- 
skicli sip cisufy”, — prawo to i zwyczaj zostaly ucliylone 
i w dw<5ch latach nakazano wychrztom pod konfiskatq zbyc 
w Koronie wszystkie dobra ziemskie, w Litwie zas', na mocy 
oddzielndj konstytucyi, rozciqgniono skutek tego na samsp 
tylko przysio.se ( 1 ). 

Szlacbta litewska byla im widac bardzo przychylnq, 
skoro na sejmie koronacyjnym „na usilne zqdanie” jej po- 
sldw, Stanislaw August „kilkudziesipciu dystyngowailszych 
z gatunku neofitdw” nobilitowal ( 2 ) i otrzymal pozwolenie 
corocznie dziesipciu wychrztdw lub ich potomkow zaszczy- 
cac klejnotem szlachectwa. Prawo z r. 1764, zabraniajqc 
wychrztom zajmowac urzpddw i „aby rodowitego szlachty 
polskiej imienia nie zacmili” nie dozwalajqc im d6br ziem- 
skich posiadac ( ;< ), dopuszczalo ich tylko do rzemiosl, pozwa- 
lato im zapisywac sip do cech6w, miejskie prawo przyjmowac 
i posesye miejskie wieczystem prawem nabywac. 

Tak wipe, zapal pierwotny ostygl, przychylnosc ustqpi- 
la niedowierzaniu, az w lconcu daly sip styszec glosy niechp- 
tne, oskarzajq.ee frankistdw o postppowanie dwdjznaczne i naj- 
gorsze zamiary. Neolita, mdwiono, nie jest to ani Zyd, ani 


•) Vol. leg. VII. 863. 
,J ) Vol. leg VII 420. 

s ) Vol. leg. VII. 4.. 
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chrzescijanin, podobien jednak do pidrwszego z filuterstwa 
i z zylki do szachrajstw. Oskarzano icli, ze zyjqc w daw- 
nem odosobnieniu, — nie zachowujq obrzqdk6w chrzescijan- 
skich, ze nie przyjmujq Sakramentdw, zeniq sip tylko mig- 
dzy sobq, obrzezajq sig nawet i tajemnie zydowskie odbywajq 
-modly ('). ,,/yd szalbierz dla pokrycia kradziezy przenrie- 

nil sig tylko w Zyda kontuszowego, aby m6gl skryciej szko- 
dzic mniej bacznym i tern zgubnidj na sprawy kraju oddzia- 
Jywac“ ( 2 ). „Zyd polski chrzczony, a wilk chow any to je- 
dno“ zaczgto powtarzac ( :i ). Opr6cz zarzut6w powyzszycli, 
uderzajqcych vv strung sumienia frankistdw, podniosly sig 
glosy z bolesniejszq uderzajq.ee strung, w strung wyraznego 
uszczerbku, jaki kraj pod wzglgdem ekonomieznym, z powo- 
du niewlasciwego zachowania sig neofitdw, ponosil. Zwr<5- 
cilo to uwagg rzqdu i wywolalo pewne srodki zaradeze. 

Wypgdzony w koncu z Polski zalozyciel tej sekty, osie- 
dliwszy sig pod Frankfurtem nad Menem w Offenbachu, 
sciqgal od polskich adeptdw kolosalne suininy w monecie, 
klejnotach i roznych materyach, w zamian ktorych nie nazad 
do kraju nie weszlo. Krzywdzilo to nardd ubogi, przyspa- 
rzalo mu proletaryatu i tak juz pomigdzy Zydowstwem licz- 
nego. W momoryale (*) do deputacyi dla miasta Warszawy 
przez Dekerta podanym, skarzyli sig mieszozanio, ze neofici 
„caly zbidr majqtku i bardzo znaezny ukrywajq w kieszeni. 
aby z nim w kazdym czasie z kraju wyniesc sig mogli, 


*) Rateeliizm o Zydach i ueofitach b. m. i r. 

fi ) List pvzyjaciela Pol aka niegdys w Wtlrszavvle, a tcraz we Wroclawiu 
mieszkaj^eego. 1790 r. 

5 ) I. Wlodck. O nan kadi wyzwolonych. Rzym 1780 str. 118. 
s ) l)o P. Deputacyi, przez N. Krola Imci i Naj. Slany lizplitej do 
m. Warszawy wybvauej, podanym d. 5 Listopada 1789. 8-o str. 96. 
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a czgsc znacznq, takowych zarobkdw corocznie do swego pa¬ 
triarchy wywo2%i onego, wdosyc znaczndj figurze zagranic^ 
utrzymujq,". Wed lug regestrdw prezydenta stolicy Witthofa, 
neofici warszawscy od 6,000 osdb oplacali swemu patryarsze 
codziennie po groszy 15 odglowy, co rocznie 1,098,000 zlt. 
wynioslo; ze zas w calym kraju bylo neofitdw do 24,000, 
wycliodzilo przeto z Polski rocznie 4,892,000 zlt. I 1 ). W r. 
i 790 bezimienny autor broszury ( 2 ), a na jedndj z sesyi sej- 
mowych Jezierski, kasztelan lukowki, przestrzegali o tdmna- 
duzyciu, skutkiem czego rzq,d kazal lcilku frankistdw dosci- 
gnionych w drodze lub wysledzonych na wyjezdneua zatrzy- 
mac i znalezion^, przy nich summg, okolo 40,000 czerw. zlt. 
skonfiskowac na rzecz skarbu. Byla to jednak, jak zapewnia 
Calraanson ( 3 ), zaledwie 'A 0 caldj massy, kt6rsj juz za gra- 
nicg uwiezc zdolano. 

Ci, ktdrzy sig osiedlili przy Franku, ogoloceni z wszel- 
kich zasobdw, wracali do Polski, pomnazaj^c liczbg posozy- 
tnego zebractwa. Liczba proletaryatu zwigkszala sig tem 
silnidj, ze tysiqce ub6stwa naplywalo wdwczas z llosyi i Au- 
stryi, w ktdrdj cesarz J6zef II kazal Zyddw zacifpgac w re- 
kruty, obracac do fabryk, zmuszac do uprawy gruntu i ksztal- 
cenia sig w szkolach publicznycb. Zydzi, przelfjklszy sig 
tych reform gwaltownych, porzuciwszy majgtki, z przes^dami 
swoimi i ngdzsp chronili sig do Polski toleruj^cdj ich kon- 
serwatyzm. 

Sejm cztdroletni zauwazyl, ze liczba Zyddw w przeciqgu 
lat niemelu podwoila sig niemal: 900,000 gl<5w por. 1772 


*) Katcchizm o Zydacb j neofitaeh. 

Zvvierciadlo polskie ilia publieziiosci. 

®) JEssai sur l’etat acfruel de Juifs de Pologne, efc lent* perfectibility. Var* 
ovie 1796. 



38 


wzroslo do 1,800,000 l 1 ). Uwazano, ze w massie tdj szerz^ 
sig coraz nowe zarody chordb, ze dzieci umidra duzo, ze dhi- 
gi gmin zydowskich wzrosly olbrzymio, zepanujg, ciqgte ban- 
kructwa, a */.* prdzniakdw jest plagg, dla kraju zdobywaj^- 
cego sig na wysilenia, by z dlugidj choroby do stanu zdrowia 
powrdcic. 

Z powyzszego obrazu przekonac sig latwo, ze stan Zy- 
ddw w XVIII wieku nie budzil zazdrosci, ze nie byla z nimi 
szczgsliwsj, i Polska. Eozpoili oni i zubozyli do reszty lu- 
dnosc kmieCfi, uszczuplili przez werbownictwo i zatni- 
wanie tnmkami, nawiezli do kraju falszywdj monety, co nie 
pozostalo bez wplywu na stosunki ekonomiczne, slowem — 
zgubnie oddzialywali na gldwne dzwignie krajowego bogac- 
twa — rolnictwo i liaudel. Szk6d nie zrdwnowazyli w XVIII 
wieku zadn^korzysci^,, gdyz, przy raateryalnym upadkuimo- 
ralnyrn rozkladzie, nie byli w stanie wplywac dodatnio na 
sprawy krajowe; owszem, nie powigkszaj^c porodukcyi, a po 
rugowaniu z miast pie mogqc ozywiac ruchu w interesach 
handlowycli, stanowili cialo nierodzajne, zj'j<yce z resztek da- 
wnych zasobdw lub z podkopywania dobrobytu pracowitego 
rolnika. 

Jednakze przyczyna zlego nietyle wynikala z plemien- 
nych wlasciwosci Zydowstwa, jak raczdj ze stosunkdw we- 
wngtrznych Polski, a gldwnie — z blgdnej polityki polskiego 
rz^du. Nie wywolaliby Zydzi niezadowolnienia mieszczan, 
gdyby miasta posiadaly obszerniejsz^ i trwalsz^, podstawg 
bytu; i nie mogliby tak szkodliwie oddzialac na ludnosc rol- 
niczq,, gdyby zawarty w ciasnycb ramach egoizmu grunt mo- 
ralny rycerstwa nie byl tak chwiejnym i plytkim. Sztuczna 


*) Czaclu. Dziela III. 14. 
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a krucha podstawa bytu mieszczan zachwiac sig musiala pod 
najslabszym nacisldem Zydowstwa; stosunki rolnicze osta- 
tecznemu rozprzgzeniu musialy uledz, skoro szlachta, nie 
.umiej^c dopilnowac ich calosci, oddala je chciwie na lup 
walczfjcego o prawo bytu plemienia. Rzffcd, widz^c zachwia- 
ne w swdj egzystencyi mieszczanstwo, zgodnie z opinj' 3 , po- 
wszechnosci upadek przypisal Zydom i, nie wchodz^c wrdzen- 
ne powody zjawiska, asmiijl ich od handlu, jak dla ocalenia 
ludnosci wiejskiej wypgdzano ich pbznibj i z szynkbw. Tsie- 
trudno wigc dostrzedz, ze idealem rz^du bylo postawic 
2 yd 6vi w sytuacyi bezwplywowdj, umiescic ich w takidj pozy- 
cyi, z ktdrdjby dzialalnoscig, swojg, jak najmnibj dali sig 
uczuc dla reszty ludnosci. 

Podobna zasada, — cbrka zw^tpienia w mozliwosc ko- 
rzystnego spozytkowania Zyddw dla kraju, — okazala sig 
zupelnie blgdng,: rz^d nie byl wstanie postawic ich w sytu¬ 
acyi bezwplywowbj, gdyz nib ma w paristwie talddj pozycyi, 
ktdraby nie wkraczala w sferg stosunkdw ogblnych. 

Zdawalo sig przeciez, ze desk<j, ocalenia i jedynem 
wyjsciem z tego rodzaju trudnosci bgdzie rolnictwo, do kt<5- 
rego w koncu starano sig Zydbw naklonic. Onoby, zgodnie 
z politykf| rzsplu i opinjg, publiczn^, moglo ochronic miesz- 
czan ichlopdw od ich wplywu, przyczdm samemu 2 ydowstwu 
zapewniloby podstawg bytu; lecz poniewaz prawo z r. 1775 } 
oprbcz pewndj zachgty, zadnych innych 2 ydom rolnikom nie 
zapewnialo swobbd, przeto szczgsliwa xnysl skierowania ich 
do pluga musiala pozostac hezplodn^,. 

Tak wigc, dawna d^znosc zaslaniaj^ca narbd od wply¬ 
wu Zydowstwa, pomimo caldj bezmyslnosci swojbj, utrzymy- 
wala sig ciqgle; lecz chociaz uwolnila mieszczan od konku- 
rencyi, a chlopbw od dalszbj demoralizacyi i ruiny, to za to 
wywolala inne nastgpstwa, ktdre, wykazujqc cal^ bezmysl- 
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nosd polityki rzg,du, wyrzg,dzily bolesn^, krajowi szkodg. Skut- 
kiem przepgdzenia Zyddw z sytuacyi w sytuacyg, zgwal- 
cenia wolnosci pracy i niezapewnienia jej owocdw — byl 
ucisk fizyczny i zgngbienie duchowe, olbrzymi wzrost dlugdw 
kahalnych i pasozytnego zebra ctwa, slowem—owocern tdj po¬ 
lityki bylo materyalne i moraine zab6jstwo Zydowstwa. Nie 
moglo to pozostac bez wplywu na caly organizm spoleczny 
majq,cy trupa w swdm wngtrzu, chociaz rz^d s^dzil, ze na- 
rod, pomimo pogngbienia jedndj naplywowej warstwy jego, 
indgl sig rozwijac i bye szczgs'liwym. 

Grldwnym przeto winowajeg, smutnego stann Zyddw pol- 
skich i ich szkodliwego na kraj wplywu byla eama Polska, 
jdj i7/4d szlachecki, dla Zyddw macoszy. Zydzi byli takimi, 
jakimiichprawa zrobily, dziwne wige byly uroszczenia „zeby 
Zyd byl krajowi uzytecznym, gdy kraj nie byl jego ojczyzn^; 
zeby byl pracowity, gdy owoc pracy nie byl mu zapewniony; 
zeby byl zyczliwy i wierny temu, ktdry go bezustannie gngbil; 
zeby nosil z uszanowaniem kajdany i calowal tg rgkg, ktdra 
mu je na kark wlozyla“ (*). 

Na usprawiedliwienie zndw Polski nadmienic wypada, 
ze postgpowanie jdj z Zydami bylo lagodniejsze, niz w kra- 
jach zachodnich, w ktdrych w XVIII jeszcze wieku trwaly 
ostre, intolerancyjne rozporz^dzenia i protekcyjne przywileje, 
pol^ezone z najdotkliwszdm traktowaniem tego plemienia. 
Gtorzdj im bylo w Prusaeh, Bawaryi, na Szlqsku, w Saksonii, 
Lotaryngii i Austryi, niz w Polsce. W Monacbiuin dopie- 
ro r. 1787 otrzymali pozwolenie obebodzenia swi^t szalaso- 
wych i wtedy tylko pozwolono Zyddwkom odprawiac w tdm 
miescie pologi. Wlasciwie, dopidro w biez^cdm stuleciu do- 


') Butrymowicz. SposCib uforruovrania Zydow polskich. Warszawa 1789 . 
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puszczono Zyddw do praw obywatelstwa, ktdre jednak nie- 
jednokrotnie im odbierano, wykluczaj^c ich od pelnienia rd- 
znych obowi^zkdw, awBerlinie jeszcze wr. 1834 zapro- 
wadzono nawracajqce kazania l 1 ). 

Win a r/iplu polskiego na tdm gldwnie polega, ze nie 
uwazal Zyddw za czgsc skiadowq, narodu, ze sig nie staral 
ich na takq, zamienic. 

Nie myslqc o zasymilowaniu Zyddw z resztq, ludnosci, 
nie byl on wzglgdem nich intolerancyjnym; owszem, gwaran- 
tuj(|c ini samorapl i nietykalnosc w sferze religijno-moralndj, 
sam po czgsci wytworzyl ten wysoko i wszechstronnie rozwi- 
nigty separatyzm Zydowstwa, ktdry stal sig dla Polski po- 
twornq, naroslq, i rakiem toczqeym j dj wngtrze. 

Z drugidj strony, z materyalndj podstawy bytu wciqz 
ich spychal i gngbil, bo nie dbal o los plemienia, ktdrego nie 
myslal wcielac w organizin narodu. 

W ogdle: z niebytu dcjznosci asymilacyjnej pochodzila 
dola i niedola Zydowstwa, a sama niedola dla Polski. Szczg- 
sciem dla Zyddw by! ich samorzipl i tolerancya w najobszerniej- 
szdin znaczeniu; niedolq— ruina raateryalna; nastgpstwa za® 
pidrwszego i drugidj zlozyly sig na niedolg dla Polski, nid ma- 
jq-cdj zadndj pociechy z Zydowstwa. 

fizec wigc mozna, ze rzfpl polski zachowal sig wzglg - 
dem 2yddw wigcdj niedbale, niz wrogo; bardzidj bezmyslnie, 
niz zlosliwie. Z niedbalstwa i bezmyslnosci powstala zasada 
umieszczenia Zyddw w pozycyi bezwply wowdj, ci<|gle przerzu- 
canie ich z sytuacyi w sytuacyg, ucisk i ruina; gdy, z drugidj 
strony, z przyczyny tegoz niedbalstwa kwitla w cieniu usmid- 
chaj^ca sig Zydom tolerowana duchowa odrgbnosc. 


') Encyklopcdya powsz. Orgelbranda. XXVIII str. 1124. 
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Wobec takidj polityki, przy caldm nieszczgsciu swojdm 
dotyczfjjCdm gldwnie strony materyalndj, zadowolnieni jeszcze 
byli Zydzi, widzqe nietknigtg, swojfj, plemiennosc, religjg i sta- 
rodawne zwyczaje, inoralnie czuj^c sig narodem w narodzie. 

Uciskaly ich wprawdzie przepisy intolerancyjne, lecz te 
nietyle wychodzily z ramienia rzqdu (’), jak raczdj z inicya- 
tywy przywylddj do samowladzy korporacyi duchowndj. Nie 
mialy one zresztq, cliarakteru jakidjs wylq-cznosci, nie byly 
skierowane li-tylko przeciwko Zydom. Intolerancyjne prze¬ 
pisy ogarnialy w ogdle inowiercdw i dotkliwidj, niz ludnosc 
starozakonnq,, dotykaly dyssydentdw, ktdrym konstytucye od- 
mawialy praw obyvvatelstwa, synody zabranialy wystawiania 
zbordw, naprawy ich i odbywania modlbw publicznie, a na 
mocy dekretu z r. 1525 niewolno bylo w granicach Mazow 
sza zadnemu heretykowi zamieszkac. Nacisk na strong 
wyznaniowqf Zydowstvva slabszym by! od gwaltdw, jakich 
sig dopuszczano na dyssydentach; przepisdw vvzglgdem osta- 
tnich przestrzegano pilniej, niz wzglgdem Zyddw. Grdy 
w Mazowszu bal sig pokazac protestant, — Zydzi dose gg- 
sto sig w nidin siedlili; rz<|d polski, nie mieszaj^c sig w sfe- 
rg religijnq* Zydowstwa,nigdy sig 11 a nidm niedopuscil takie- 
go gwaltu, jakim by! dla dyssydentdw w r. 1725 krwawy 
dramat odegrany w Toruniu. 

Zresztq,, ucisk Zyddw przez rz§,d> duchowienstwo, ka- 
prys obywateli jednego lub kilku powiatdw, tego lub owego 
wojewddztwa, nie byl zndw tak bezwzglgdny, jakby sig to mo- 
glo napozdr wydawac. Oprzdc sig zasadzie rz^du nie bylo 


*) Prawa polskie zapewniady Zydom bezpieezebetwo osdb, (lomdw i b(5- 
znic, urzgdom grodzkim poleeaJy karad tych wszystkich, ktorzyby ich napa- 
stowad, domom i Bzkolora zydowskim gwabty czynic albo optaty jakie wy- 
bierac cbcieli. (Skrzetuski, Prawo politgczne N. P. Warszawa 17R7.IL S7), 
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nadwczas zbyt trudao; uchwaly obywateli i synoddw dose la- 
two bylo ominq,6. Postanowienia tak czgsto powtarzane na 
synodach, uchwalach sejmikowych, w zbiorach praw nawet 
nie zawszeprzychodzily do skutku. Wszakze, wedlug edyk- 
tdw ksi^z^t i mazowieckich ekscepcyi, wcale Zydom niewol- 
no bylomieszkac w Mazowszu, a przeciez zaludniali je ggsto. 
Uchwala ziemi warszawskidj zr. 1720 przypomniala staroda- 
wne ustawy ('), bez skutku jednak, gdy w szesc lat pdznidj. 
Krasinski, posel ciechanowski i Rudzki, podkomorzy czerski, 
domagali sig na sejraie, zebyZyddw albo rugowac zMazowsza 
zupelnie albo tdz podwdjny podatek na nich nalozyc ( 2 ). 

Unikngli Zydzi jednego i drugiego. Akta synodu 
plockiego peine bolesci, ze liezba tych niewiernych wciijz 
wzrasta, z uwagi, ze z izraelskiego korzenia zawonial kwiat 
katolicyzmu, nie domagajq, sig juz ich wydalenia, poprze- 
staj^c tylko na nakrdsleniu zwykiego regulaminu dotycz<|ce- 
go synagdg i stosunkdw z ludnosciq, katolickq,; a konstytu- 
cya z r. 1775 wyraznie juz w ksigstwie mazowieckidm Zy¬ 
dom na odlogach osiadac i takowe uprawiac dozwala. Z po- 
wodu przypisywandj Zydom przyezyny czgstych pozardw, 
gdy z Poznania kilkakrotnie ich wypgdzano, — oni, pomi- 
mo surowych zakazdw, zawsze tarn wrdcic umieli „panami 
miasta si© czyniq,c i mieszczanami sig piszq,c“ ( 3 ). Grdy na 
sejmie delegacyjnym Warszawaza 20,000 dukatdw wyjednala 
sobie przez Poninskiego zupelne usunigeie Zyddw od handlu 


') Constitutiones et Decreta Synodi Dioecesanae Ploconsis. A., 1733, 
Varsaviao 1735. Cap. III. p. 9. 

*) Teka. III. 106. 115. 

5 ) Dawno^c i rozne przypadki miasta poznania. Przy dziele ICoIudz- 
kiego,— Tron ojczysly, w Poznaniu 1707 r. 
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w stolicy, — oni, dowiedziawszy si© o tdin, podbiegli, zapla- 
cili i surowosc prawa zostala zlagodzonq,. Za pomocq, pie- 
nipdzy, czpsc ktdrych dostala sip krajczemu Potockiemu i pre- 
zesowi Eady Nieustajqcdj ks. Augustowi Sulkowskiemu, 
otrzymali pozwolenie stawiania sklepdw pod bramami stoli¬ 
cy (*), a oprdcz tego, — pod pozorem rolnictwa, osiadali na 
gruntach graniczacycli z Warszawa i zajmowali sip han- 
dlem, ktdrego im wzbraniano C). 

Me mogli sip przeto Zydzi uskarzac na bardzo scisle 
wykonywanie przepisdw, pozornie tak strasznych. Gdyby 
kiedykolwiek padia na nich cala ich srogosc, byliby, za- 
brawszy kosci ojc6w ze starych cmentarzysk, otrzq,sajq,e pyl 
z n<5g swoich, poszli do innych luddw wipcej przyjaznych. 
Musialo im tu bye najlepidj, kiedy, najmnidj wynaradawia- 
ni, rozrocVili sip nieslychanie i stale od swego przybycia 
mieszkali. 

Wszak Polskp zwali swym rajem i ziemiq, obiecanq,, 
bo posiedli w niej wszystko, co tylko do utrzymania du- 
cliowdj odrpbnosci byio potrzebndm, gdy zndw pieni<|dz 
wiesniakowi wydarty oplacal pandw moznych, kupowal swo- 
body i ulgi, jakicli im prawo udzielic nie clicialo. 


*) J. I. Kvaszewski. Polska 17 72 — 1779 . 1 . 127 . 

*) Expozycya praw miaata Warszawy wzgl^dem Zy dow b. m. i r. in 


folio. 



W drugidj polowie osmnastego stulecia rozpoczyna sig 
szereg obserwacyi nad socyalno-politycznem polozeniem 6\\- 
cze.ndj Polski. Wykazujq,c zbutwiale podstawy, na jakicb, 
z pogwalceniem potrzeb spolecznych, stal gmach panstwo- 
wy, — poczgli strwozeni mysliciele domagac sig nowych 
z duchem czasu zgodniejszych podwalin bytu, przy czdrn rzu- 
cali rdzne pomysly do radykalndj przemiany starodawnych 
stosunkdw. Jednoczesnie z uznaniem potrzeby reformy ogdl- 
ndj musiala powstac i kwestya zydowska. Jezeli bowiem 
przeobrazenie stosunkdw politycznych moglo bye dokonane 
z zupelnem pominigeiem Zydowstwa, to przy reformie 
wewngtrznej niepodobna bylo zapoirmidc o plemieniu, 
ktdre, stanowiq,c 6smq, czgsc krajowdj ludnosci, silne bylo 
ujemnie i w interesie Polski gwaltownie potrzebowalo le- 
karstwa. 

Po daremnych usilowaniach postawienia Zyddw w po- 
lozeniu bezwplywowdm wglgdem reszty narodu, mozna sig by¬ 
lo przekonac, ze nie ma w panstwie takiego punktu, z kt<5- 
regoby jakab^dz dzialalnosc nie dotykala wszystkich warstw 
spolecznych, ze wige Zydzi, pomimo wszelkich srodkdw re- 
presyjnych, kwestyg bytu swojego zawsze bgdq, wplatac 
w sferg stosunkdw ogdlnych. Eegulujfjc przeto interesa 
spoleczne, musiano sig dotknqi i Zyddw. 


6 
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Grdy dawne pdlsrodki dijiace, jak mdwiono, do ocalenia 
ludnosci chrzescijarislddj, czyli do postawienia Zyddw wsytu- 
acyi bezwplywowdj, okazaly sig niewiod^cymi do celu,—nm- 
siano teraz, przy glgbszdm w rzecz wniknigciu, wyrobic so- 
bie zasadg zupelnie iiing,. Jakoz korzysc spolecznq, posta- 
wiono za punkt wyjscia w wszechstronndj reformie Zydow- 
stwa. Wedlug tej zasady nalczalo Zyddw w taki urzq,- 
dzic sposdb, zeby dzialali dodatnio, zeby, stanowiq-c czgsc 
intcgralmj, w organizing narodu, przyczyniali sig do normal - 
nego rozwoju spoleczeiistwa, na ktdre dotqxl oddzialywali 
ujemnie. 

W takim-to duchn zq,dano reformy Zyddw vv osfatniej 
cwierci XVIII stulecia i taki cliarakter nosi na sobie wigk- 
szosc dwczesnycb pisemek rozbidraj^cych tg kwestyg. Xim 
jednak przyst;j,pig do szczegdlowdj charakterystyki reformy 
w postgpowy pojgtdj sposdb, nalezy mi wspomnidc o pro- 
jekcie, ktdry, zabanviony zapatrywaniami epoki przedrewo- 
lucyjndj, byl ostatnim powaznyrn glosem regulujgcym po- 
lozenie Zyddw w duchu postanowien synodalnych i party- 
kularnych usilowan dwczesnej szlachty. Mdwig o projek- 
cie Andrzeja Zamojsldego, podanym do zatwierdzenia sejmu 
wr. 1778 0. 

Znakomity skq,dinq,d ekskanclerz, legalizuj<|c dawne 
przepisy synoddw, utworzyl regulamin bardzidj w celu po- 
zbycia sig Zyddw, niz przymusowego ich wcielenia w orga¬ 
nized narodu. W mysl konstytucyi z r. 1768 dozwala, na 
mocy zawartych paktdw, mieszkac Zydowstvvu po miastach, 
lecz tylko w osobndj dzielnicy; pozwala mu zamieszkiwac 


') Zbior praw gqdowych na mocy konstytucyi r. 1776 uW.onv, a na 
sejm r. 1778 poilany. Warszawa 177s r. CzgScII. art. XXXII. 
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i wiosld, lecz za „migszkalnych” i maj^cych prawo sig zenic 
tych tylko uwaza „ktdrzy pewny sposdb do zycia majq, 
i pozytek krajowi przynoszg”. 

Kazdy Zyd przed odpowiedniq wladzg, stawic sig winien 
i dowidsc, ze jako handlarz posiada najmnidj 1,000 zlt. ma- 
j^tku, ze urn id rzemioslo, jest arendarzem lub ze uprawia 
ziemig. Kewizyg podobnq, co lat szesc radzi odbywac, 
a wykwalifikowani otrzymywac mieli swiadectwa, bez ktd- 
rych nigdzie sig wydalac nie mogli. „Jednego z powyz- 
szych artykuldw Zyd niedowodzqcy lub wcale niestawaj^cy 
powinien sig w przeci^gu roku z kraju wydalic, a gdy . sig 
zatrzyma, przez wszelkie urzgdy i s^dy chwytany bgdzie 
i albo do domdw poprawy, albo do prac publicznych zosta- 
nie uzyty”. 

Podobne zastrzezenie, pidnvszy raz przez ekskanclerza 
zrobione powaznie, przekonywa dose jasno, jak polozenie 
Zyddw c"i%zylo Polsce, skoro tak gwaitownych srodkdw sta- 
rano sig uzye. 

Dalej autor projektu usuwa Zyddw od funkeyi skarbo- 
wych i ekonomicznych, od dzierzaw ddbr ziemskich i innych 
„vv ktdrychby sig wladza nad chrzescijany miescila”; za- 
brania im uzywac staiycli slug wyznania chrzescijanskiego, 
brae na zastaw i t. p. W duchu postgpowym, zapewnia im 
tolerancyg i nie dozwala chrzcic Zyddw bez dozwolenia ro- 
dziedw; a obok tego krotochwilne stawia z^danie, ze „Zyd 
lub Zyddwka oclirzczeni, pod zadnym pretekstem, z Zyda- 
mi przestawac nie liiogfg a bgdqc w potrzebie widzenia sig 
i mdwienia z nimi, powinni to czynic w przytomnosci jednego 
chrzescijanina, gdyz inaezdj ochrzczony — na tydzien 
a Zyd na miesi^c wigzienia skazany zostanie”. Obok tych 
srodkdw natury represyjndj, zjjda Zamojski, dla polepszenia 
bytu Zyddw, splacenia dlugdw kahalnych i niedozwolenia 
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zgromadzeniom zaci^gac dalszycli; a w duchu humanitarnym 
zapewnia im bezpieczeiistwo wlasnosci i os<5b, oraz nietykal- 
nosc synagdg. 

Powyzszy projekt jest ostatnim wyrazem stardj polity Id, 
■majqcdj 11 a celu dobro spoleczne pazez usunigcie wplywu 
Zydowstwa. Autor jego, nietylko ze ujql w systemat bez- 
ladnq, dot<jd massg srodkdw represyjnych, — lecz posun^l 
sip do postawienia takidj zasady, jakidj sladu w caldm pra. 
wodawstwie polskidm nie widac, o ktdrej nie uiarzyli lgkaj^cy 
sig konkurencyi mieszczanie, ani gorej^ce religijnym zapa- 
lem duchowienstwo. Niechgc ku Zydom byla powszeclinfj.; 
lecz nikt sig dotq,d nie osmielil w formie projektu do prawa, 
czy w inny sposdb zadac wydalenia Zyddw w razie nawet 
upornego niestosowania sig do prawodawczych przepisdw. 
Duchowienstwo dziala,j^cych wbrew synodalnym uchwalom 
poci«igalo do swoicli s^ddvv; prawa za nielegalne postgpki 
grozily Zydomgrzywnami, slowem—uzywano s'rodkdw, jakicli 
wladza, czy panstwo zawsze nad swoim poddanym ma prawo 
uzywac; lecz nigdy nie podniesiono tak przeciwndj uczuciom 
ludzkosci zasady, zeby czlowiek ubogi, dlatego-tylko, ze nie 
jest ,w stanie wykazac. sposobu do zycia, mial sig wydalac 
z tej ziemi, na ktdrdj przed wiekami przyjgty goscinnie, z po. 
wodu niezaleznych od siebie okolicznosci, nie mdgl wy wal- 
czyc warunkdw bytu. 

Ten rys projektu przekonywa dowodnie, jak Polska 
dwczesna, w oczach Zamojskiego, bezsilnq, byla moralnie, 
skoro jdj smial cos podobnego dyktowac; wykazuje on cal < 3 . 
bezmyslnosc dawndj polityld, ktdra, nie umiej^c Zyddw zuzyt- 
kowac, nie mogla w koricu znaldsc innego wyjscia, jak chwy- 
cic sig rozpaczliwego srodka — wygnania. Swiatly eks- 
kanclerz, zadnego z zasobdw swdj wiedzy niedobywszy srod¬ 
ka, majacego na celu moraine odrodzenie znikczemnialego 
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plemienia, — rzucal je na pastwg stokroc grozniejszdj od 
dawn jell przepisdw tyranii. Ujgta w stosownie pomyslany 
systemat, a po otrzymaniu sankeyi prawndj scisle wykony- 
wana, dobilaby moralnie i tak juz zgngbione Zydowstwo. 

W pordwnaniu jednak z dawnymi bez organiczndj sp 6 j- 
ni przepisami, projekt Zamojskiego gdruje falszywq, wpraw- 
dzie, lecz jasno postawionq, zasadq,; gdy wobec wylania- 
j^cych sig pdznidj zdrowych pogl^ddw i zqdari, jako pozba- 
wiony roznmndj podstawy, nieskonezenie maleje. 

Wychodzily wprawdzie i pdzniej nieprzyjazne Zydow- 
stwu pisemka, te jednak, jako plody mialkiego urnyslu 
i wstecznych przekonan, ustgpowac musialy przed prijdem 
tych zasad, jakie krzewili mys'liciele rzetelne dobro maj^cy 
na celu. 

Literaturg kwestyi zydowskidj rozpoczyna wydana w r. 
1780 Hosmcwa mipdzy szlachcicem pvlskim, Szwaj- 
carem i Zydem w Gdansku. Pisemko to, dose jasno 
przedstawiaj 3 .ee polozenie Zydowstwa, uwazac nalezy za 
pidrwszq, manifestacyg przeciwko stareaiu porz^dkowi. Za- 
shiguje ono na uwagg tem bardzidj, ze autor, przyczyng zle. 
go znajduj^c nietylko w ucisku szlachty i blgdndm prawo- 
dawstwie, ale i w samorz^dzie zydowskim, wskazal zarazem 
co powinno uledz reformie, zeby Zydom zapewnic szczgscie 
a panstwu pozytek. Zresztq,, dzielko to, obnazywszy tyl- 
ko rang spolecznq., nie przepisnje zadnego na zagojenie le- 
karstwa i z tego powodu ust^pic musi. pidrwszenstwa we 
dwa lata pdznidj w Warszawie wydandj pracy p. t. Zydzl, 
czyli konieezna potrzeba reformowania Zydow w krajach 
Bzeczy-pvspolitej polskiej , przcz ilywutela lezlmien- 
nego. 

Praca ta, wykazuj^c grnntownie konieeznose radykalndj 
reformy Zydowstwa i podajqc zarazem sposoby przeprowa- 
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dzenia takowdj, jasno wytkngla kierunek, w jakim nalezalo 
dzialac i znakomicie wplyngla na opinjg publiczi% podczas 
jdj najgorgtszego oddzialywania na roboty cztdroletniego 
sejmu. _ 

Punktem %jscia dla bezimiennego autora jest zawarcie 
„trwalego i wiecznego concordatum migdzy dwoma walcztp 
cyini w jednym kraju narodami”, co moze nast<j.pic tylko za 
pomocq, wzajemnych ustgpstw ze strony rzqdu i Zyddw. 

Ustgpstwa te, na ktdrycli autor opidra mozliwos'c prze- 
prowadzenia korzystndj dla kraju i Zyddw reformy, dotyczdc 
muszq,: religii, prawodawstwa i systemu wychowania. Pod 
wplywem tych trzech czynnik dw urabia sig czlowiek moral¬ 
ly, w nich przeto nalezy szukac przyczyn wyjasniajtjeych 
upadek Zydowstwa i jego szkodliwosc. dla kraju. 

Religja mojzeszowa, w zasadach identyczna z chrystya- 
nizmem, nie moze dzialac ujemnie i dlatego szanowanq, bye 
winna; lecz, nietykaj^c dogmatdw, nalezy uderzyc w stro¬ 
ng obrzjplkowfj,, ktdra, nic z poprzedzaj^cyminie majq,c wspdl- 
nego, szkodliwie wplywa na dobrobyt i moralnosc. Zmniej- 
szenie np. liezby demoralizuj?].cy oh swiqt, zydowskich, sklonie- 
nie Zyddw do nieprzebidrania w pokarmach, nienaruszajq,c 
vv niezdm zasad religii, zapobiegloby ubdstwu i moralndj 
gangrenie. Jezeli jednak zasady religii mojzeszowdj nalezy 
pozostawic nietknigte, to, z drugidj strony, prawodawstwo 
i system wychowania uledz powinny radykalndj przemianie. 
Pidrwsze, dozwalajqc Zydom uzywac osobnych praw i oddziel- 
ndj zwierzchnosci, obcego jgzyka i odrgbnego ubioru;- a oprdez 
tego nakladaj^c na nich oddzielne podatki,—zezwalalo na sa- 
morz%d, ktdry, niedopuszczaj^c zblizenia sig dwdeh narodo- 
wosci, utworzyl z Zyddw corpus in corpore i zobojgtnil 
ich na sprawy ogdlne. Dla naprawy zlego trzeba autono- 
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miczue prawa zydowskie uszczuplic, krajowe zas nalezy po- 
prawic. 

Nad Zydami czuwac powinna zwierzchnosc cywilna 
raiejska, z zachowaniem jednak kahaldw przy sprawach du- 
chownych, w sferg ktdrych, dla zapewnienia nietykalnosci 
religii, wkraczac niewolno. Dla zasymilowania ich z rcsztq. 
ludnosci, powinni Zydzi w postgpowaniu s^dowbm, a nawet 
i w sprawach podlegaj^cych juryzdykcyi kahaldw, uzywac 
polszczyzny; zargonu swego zmuszeni bgdg zaniechac, jezeli 
zwierzchnosc rzfjdowa, znioslszy drukarnie zydowskie i za- 
broniwszy wwozu z zagranicy ksigg hebrajskich, zachgcac ich 
bgdzie do przekladu pism swoich’na jgzylc polski i jezeli im za- 
kaze w uchwalach synagdg, dekretach kahalnych, kontraktach 
i regestrach kupieckich uzywac jgzyl<6w obcych. Gdy ubidr 
odrgbny, wystawiaj^c Zyd6w na smidch pospdlstwa, przyczy- 
nia sig do niechlujstwa, a z powodu svvdj obszernosci, ula- 
wia ukrywanie przedraiotow pochodzsjcych z kradziezy, 
przeto powinien bye zniesiony razein z pogldwnbm, ktore, 
bgd^c nalozone tylko 11 a Zyddw, liosi cechg intolerancyi. 

W przedmiocie systeinu wychowania zadnych autor nie 
podaje wskaz6wek; z^da bowiein, zeby w tym wzglgdzie 
Komisya edukacyjna odpowiednie obinyslila srodki. 

Takg powinna bye reforma wedlug programatu bez- 
imiennego autora. Dotkn^wszy tylko ogolnie religii i wy¬ 
chowania, gldwny polozyl nacisk na prawodawstwie, kt<5re, 
jako czynuik regulujq,cy stosunki spoleczne, musi bye odpo- 
wiedzialndin za wszystko, co sig wykoleja z drogi porzqdku 
i zbaeza od ogdlnego pozytku. Prawodawstwo opidrac sig 
powinno na zasadzie konieeznego spozytkowania Zyddw, co 
moze nastgpic tylko przez zasyrailowanie ich z reszt^ lu¬ 
dnosci. Wcielenie jednak Zyddw w organizm narodu od- 
bywac sig musi ostroznie, z zachowaniem nietykalnosci tego 
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wszystkiego, co dotyczy sfery duchowdj i zarazem przy uzy- 
ciu pewnego przymnsu dla zatarcia odrgbnosci wyniklych 
nietyle z wlasciwosci plemiennych, jak raczdj pod wplywein 
blgdnycb prawodawczych przepisdw. 

Tak pojmowana reforma, aby tem prgdzej zmierzyc do 
celu, zezvtala uzyc i srodkdw ograniczajq,cych indywidualn^ 
swobodg. W tym duchu autor zaleca Zydom uzywac ubio- 
ru tylko z materyalbw krajowych; dla ocalenia ludnosci 
kmiecej, zabrania ini inieszkac po karczmach i liandlowac 
w nich trunk iem, w zamian za co pozwala im szynkowac 
w miastach, gdzie, z powodu konkurencyi i nadzoru vvlasci- 
wej wladzy, nielatwo jest oszukac na miarze lub gatunku 
uapoju. UwazajijjC ziemig za glbwne z'rddlo narodowego 
bogactwa, — radzi autor osiadac Zydom na czynszach, za- 
pewniaj^c im wolno^c przenoszenia sig z pod jednego pana 
pod drugiego. Mysl ta jednak, wypowiedziana nawiasowo, 
nie dorasta jeszcze do wysokosci zasady, jakg wyrobili p6- 
zniejsi pisarze usiloj^cy, dla powigkszenia produkcyi plod6w 
surowycli i ochronienia miast od upadku, przedewszystkidm 
ku rolnictwu zwrdcic Zydowstwo. 

Bezimienny pragnie umiescic Zyddw w stanie miej- 
slcim, a obawiajijcych sig nastgpstw konkurencyi zape- 
wnia, ze ,,Zyd, zreformowany i pordwnany pod kazdym 
wzglgdem z chrzescijaninem, nigdy szkodliwym bye nie 
moze'k Zywi przytein glgbokie przekonanie, ze w taki 
sposob zmodyfikowane prawodawstwo, pobjezone z odpowie- 
dnim systemem wychowania, musi zamienic szkodliwe dotqd 
plemig na uzytecznych obywateli dlatego kraju, ktdry nie 
umial z niego ci$gnq,c korzysci. 

Broszura bezimiennego, wydana powtdrnie wr. 1785, 
przedrukowanq, znow zostala wr. 1789 przez MateuszaTopo- 
rego Butrymowicza podstarosciego, mieeznika i posla pinskie- 
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go, pod tytulem: Sposob uformowania Zydoiv polskich 
w posyteemych krajowi obywatelow. Nowy wydawca, ziiany 
finansista i posel na sejm czteroletni, dzielkiem tdm, wkt6- 
rem niece wlasnych zamiescil uwag, pragnql obndzic w pu- 
blicznosci zajgcie dla sprawy plemienia, za ktdrem gorq,co 
przemawial pdzniej i pisal. Zmiany zaprowadzone przez 
niego w tdm pismie, w niczem nie przeobrazajqp zasad, do- 
tyczg, jednej gldwnie kwostyi — pociqgania Zydow do sluzby 
wojskowdj. Gdy autor i pod tym wzglgdem z resztfj, lu- 
dnosci pragnie ich zrdwnac, — Butrymowicz jest zdania, 
ze kwestyg tg zostawic nalezy czasowi, kiedy sig Zydzi 
oswiecs). i gdy miec bgdq, wigcdj pobudek do sluzenia krajo¬ 
wi, ktdrego obywatelami zostanq,. 

Przyjgcie, jakiego doznal ten projekt, z gdry mozna 
bylo przewidzidc. 

Pomigdzy zqdaniairii bezimiennego, a dawnymi prze- 
pisami i usposobieniem ogdlu wzglgdem Zydowstwa zbyt 
wielka lezala przepasc, by powszechnosc bezwzglgdnie przy- 
klasnqd im mogla. Opinja publiczna o tyle juz wdwczas 
byla dojrzalq., ze uznawala koniecznosc reformy Zydowstwa, 
zgadzala sig nawet na pewne dla niego ustgpstwa, —- lecz, 
z drugidj strony, dotychczasowq, szkodliwosc Zyddw przypi- 
suj^c nie samej tylko polityce rzqdu, — inaczdj na niektdre 
strony reformy musiala patrzec. 

Wed log dwczesnych przekonan, przyczyna zlego z po- 
dwdjnego plyngla zrddla: z organizacyi kahaldw i wlasci- 
wosci plemiennycb, ujawniaj^cych sig przedewszystkiem 
w interesach handlowych. Pidrwsze, ogarniajqc prdcz sfery 
duchowej i caly obszar towarzyskich stosunkdw, przy uzyciu 
wlasciwycli sobie srodkow, tworzyly z Zyddw jeden silnie 
spojony zastgp, celem ktdrego bylo utrzymywanie odrgbno- 
sci i opdr zelazny przeciw wszelkim usilowaniom rozbicia 

7 
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takowdj. Prdcz tego, ogdl uwazal kahaly za ognisko, 
w ktdrdm Zydzi bezustannie knowali spisek przeciwko 
chrzescijanstwu; widzial w nich zrddlo, z ktdrego najspro- 
sniejsze plyngly czyny, jak profanacya Sakramentdw i raor- 
derstwa dzieci. Zdrugidj strony, wlasciwosciom plemien- 
nym Zydowstwa przypisywano powodzenie w interesach han- 
dlowych, ruing miast i zubozenie ludnosci miejskiej. 

Ezqd, zadosyc czyniijc opinii publiczndj, oglosil prawo 
z r. 1768, lecz wzglgdem kahaldw zachowal sigbiernie. 
"Wprawdzie wr. 1764zniesionozjazdystarszyzny zydowskidj, 
ktdra na rachunek gmin swoich zaci^gala pozyczki i uboz- 
szych Zyddw obcifj,zala podatkami; zliczono dlugi i kahaly 
pod nadzdr Eomisyi Skarbowdj oddano (’), — lecz ograni- 
czenia te dotyczyly tylko strony ekonomiczndj, w niczdm 
zreszt^ nie naruszajfj,c samorzqdu Zydowstwa. Kwestyg tg 
poruszono na sejmie delegacyjnym, lecz Poninski bronil ka- 
haldw, od ktdrych otrzymal pidnifj.dze ( 2 ). 

Powszechnosc, zadowolniona z prawa r. 1768, nie 
przestawala zywic niechgci kn kahalom, upatrujfjc w nich 
teraz jedyne prawie zrddlo szkodliwosci „wstrgtnego plemie- 
nia”. Tymczasem bezimienny nasz autor, a za nim JBu- 
tryraowicz, zostawiaj^c kahaly przy dawnych atrybucyach, 
zqdaj^ tylko wyszczegolnienia spraw, jakie ich juryzdykcyi 
podlegac maj<£ i napowrdt przypuszczajq, Zyddw do miast, 
rgcz^c, ze zrdwnani we wszystkiem z ludnosci^ chrzescijan- 
skq,, w niczem jdj szkodzic nie bgdij. 

Opinja publiczna zgodzic sig na to nie mogla i ujawni- 
la swdj protest zaraz po wyjsciu przedruku ButrymovVicza, 


■) Czacki. O litewskich i jjolskich prawach. I. 119. 
9 J. I. Polska.. I. 122. 
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w jodnem z dwczesnych czasopism (’). Alitor mnieszczo- 
nego w Pamiftnilm his*orycmym artykulu, przyznaj^c, ze 
Zydzi przez wing rzq.du stall sig dlakraju szkodliwi, wychwa- 
la „zacne grono spolocznosc kocliajiycych prawodawcdwj 
ktdrzy przedsigwzieli d delo uszczgsliwienia narodu”, a za 
dowdd tdj milos'ci uwaza podjgcie sprawy zydowskidj i przez 
Butrymowicza wydane pismo. „Lecz chociaz ten projekt, 
sij, slowa artykulu, ulozony jest wedlug regul slusznosci 
i raaksym zdrowej polityki, to przeciez autor, przejgty mi- 
losciq, ludzi i gorliwosciq, o zachowanie praw czlowieka, po- 
blaza niektdrym wadom Zydowstwa.” 

Zarzuca Butrymowiczowi, ze, znosz^c zwierzchnosc ka- 
haln^ w sprawach cywilnych, pozostawiajq, przy wladzy 
iv rzeczach dotycz^cycli religii i ze pozwala jej w tego ro- 
dzaju sprawach uzywac kl^tw. Z^da on, zeby, oprocz na- 
bozenstw, wszystkie sprawy Zydow. uie wyl^czaj^c kosciel- 
nych, rozstrzygane byly przez sgdzidw chrzescijanskich i uie 
zezwala na bezwarunkowe dopuszczeuie wszystkich Zydow 
do handlu w raiastach, gdyz „w takirn razie, poszedlszy za 
popgdem sklonnosci, wcale na rolnictwo uie bgd^ zwazac”. 
Poci<igajfj,c Zyddw, wbrew Butrymowiczowi, do sluzby woj- 
skowej, proponuje ograniczenie kraniarstwa, a do handlu 
w lniastach dopnszcza tych tylko, ktorzy majq, w nich swo- 
je posesye, gdy zajmuj^cym sig rzemioslein daje przystgp do 
wszystkich zaszczytow miejskich, do wybordw, urzgddw 
i cechdw. 

W taki to sposob podjgt^, zostala kwestya reformy 
%ddw w pierwszyin roku cztdroletniego sejmu. Eusztowa- 


1 ) Uwagi wzgl&lcm reformy Zydow uprojektoivancj przez JW. Butry¬ 
mowicza P. P. P. JPamigtnik liistoryczno-polityczno-ckonomiczny z r. 1789, 
za miesiac Grudziefi sti*. 1151. 
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nie do nowej budowy juz bylo go to we, Butrymowicz przy - 
pomuial przez bezimiennego rzucong, podstawg, szlo wigc 
tylko o sam$ architekturg sc isle maj^cej przystawac do 
ginachu rzeczypospolitej budowy. Pierwsze juz mysli wy- 
gloszone w tym wzglgdzie zapowiadaly dwa rdzne kierunki. 
Pionerem. jednego, w ktdrym widnieje glgboki humanita- 
ryzm, by! Butrymowicz; drugi kierunek, z przewag^ interesu 
panstwowego, propagowauy by! przez ogdk Pierwszy, prze- 
j yty uczuciem sprawiedliwosci, pragnie osi^gn^c korzysc 
spolecznq, przy zapewnieniu Zydom najwigkszych mozebnie 
swobdd; gdy ogdl, mniej skloimy do ustgpstw, majq,c na celu 
wyl^cznie interes panstwa, usiluje tylko spozytkowac Zyd6vv, 
przez zwrdcenie ich do rzemiosl i roli. 

Dwa te kierunki opierajq, sig przeciez na wspdlnej 
podstawie — wciqgnigcia Zydow w organizm narodu przez 
zasymilowanie ich z reszt^ ludnosci, co osi^gnigtem bye 
moglo tylko za pomocq, przeprowadzenia reformy wszecli- 
stronnej, dotyczq,cej tak strony ekonomicznej Zydowstwa, jak 
i sfery ducha skazonego kilkowiekowq, ciemnotq,. 

Dalsz^ pracg w przedmiocie reformy Zyddw podjgla 
literatura czteroletniego sejmu. Wydzielic z niej mozna 
pewn% liczbg pisemek wyl^cznie poswigconych tej sprawie. 
Literature kwestyi zydowskiej podzielic mozna na dotycz^cq, 
neofitdw i starozakonnych. Pierwszy, wczesniejszq, i liczebnie 
bogatszg, ('), nazwalbym teologicznq,, gdyz w tym duchu 
uprawiansj, byla po wigkszej czgsci przez duchowienstwo, 
upatrujfl.ee w dwczesnych dzialaniach nootitdw kwestyg 


1 ) Pisma w kwestyi ncofitow drukowane wylicza H. Skimhorowicz 
w dzietku wydancm w Warszawio w r. 1866 p. t. Z if wot , shon i natika Ja- 
hoba Jozefa Franka. 
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natury przewaznie religijndj. Wigkszosc prac w tym przed- 
lniocie pisanych, nie wychodzgc po za sfere koscielnych 
dogmatdw, w dziedzing refonny spolecznej nie wkracza, 
a przeto niewiele interesu obudza. Strong, wlasciwej refonny 
zajgla sig tylko inteligentna mniejszosc, ktdra, biorgc bez- 
posiedni tub posredni udzial w owczesnym ruchu, patrzala 
na Zyddw z puuktu widzenia obywatelskiego. Pisemek 
specyalnie poswigconych tej- kwestyi nie jest zbyt wiele; 
w kazdej za to broszurze, zajmujgcej sig wewngtrznemi spra- 
wami dwczesndj Polski, znalesc mozna, obok rdznych dotycb- 
czasowg rolg Zydowstwa okreslajgcycli poglgddw i pomysly 
do jego refonny ( 1 ). 


Znaqe nam brosznry nast^pnjaec; 

Hcrszka Jdzcfowicza rabirni chelinskiego: ftJysli stosowne do sposobu 
uformowania Zydvw pchJcich w pozytecznych krajowi obywatelow. b. m. i r 
(S-a str. 31. Jest to- oclpowiedz mi broszur$ Butrymovvicza). List przyjaciela' 
Polahq niegdys w W arszawie, a teraz we Wrociaioiu mieszlcajqcego, do obyiva- 
tela ivarszawskiegoi wyjasniajqcy sekreta Neqfitow, poprawy rzqd.it wyciqga “ 
jqce , pis any d. 2 miesiqca Kwietnia 1790 r. (8-a str. n. 33). W tymze roku 
wyszly: Biitrymovvioza Reforma Zyddto (4 ark. «.), podezaszego korounego 
Mich alii Czackiego —Refiehsye na reform§ Zyduw (8-a^sfcr. 16) i bezimiennego 
Zwierciadlo polskie clla publieznosei , nielcsztaltne , ale iv reprezentacyi rzetelne , 
io Herein widziec mozna rdznych ludzi i wielorakie ich defekta , a oso- 
bliwic Zydow szczegvlnosci i powszechnoeci szkodliwych. Dnia 12 Pazdziernika 
1789 r. zrohione, a teraz do przejrzenia si§ w mem i widzenia loielu ciekaivo. 
Bci dnia 10 Listopada 1790 roku odkryte w Warszaivie (4-o sir. 55J. 
Jestto pisemko wierszem). Dwor Franka , czyli polityka no tvochi zczehcow od- 
kryia przez Neofitg jednego. Warszawa 1791 r. Na ostatnia broszurg 
i vvvzej przytoczony List przyjaciela Polaka, bez vvyrazenia rolm i 
miejsca drukir wyszla: Odpo viedz zazdrosnemu cudzego dobra i szukajqce* 
mu stawy dla siebie z pokrzy wdzenia honoru blizniego przez ivydane o Ne- 
ofitach i dworze Franka pisnia , w drukami wolnej. Katechizm o Zydach y Ne~ 
oftach. Czein oni sq... y co z nimi zrobic nalezy? Dla poprawy rzqdu do 
deputacyi przeslany, b. m. i r. (8-a str. 48). Wyszodl pizy koAcu Marcu 1792 
r. jak donosi Gazeta narodoiva i obca z te • oz roku Nr. 24 Supl.). Pamig- 
tnika hist, polit. Ozgse I. z r. 1792 Nr, 6 zawiera: Gokolwielc wzglqdem re - 
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We wszystkich prawie pracach poswigconych kwestyi 
zydowskiej, dwa sprzeczne tony panujq, wyraznie. Dualizm 
ten wyplywa z podzialu kazdego pisma na czgsc history czn^,, 
przedstawiajq,c^ polozenie Zyddw i ich szkodliwosc i na spe- 
cyalri‘ 4 , poswigcon^, wskazaniu srodkdw maj^cych na celu re- 
formg. Obie te czgsci nie zlewajq,' sig w calosc harmonijnq,, 
czgsto owszem staj^ z sob^ w sprzecznosci; do pidrwszej bo- 
wiem latwy miala przystgp narnigtuos'c, gdy drugq kierowac 
musiala rozwaga i sprawiedliwa bezstronnosc. 

Ilekroc chodzi 0 przedstawienie dziejowego stanowiska 
Zydovv, autorzy, pelni goryczy i wyrzekaii, zarzucajq, im 
obojgtnos'c na sprawy kraju, zycie nieprodukcyjne i eksploa- 
tacyg mieszczan i chlopdw. Upatrywali w nich przy tem 
tyle wad i zastarzalych przes^ddw, tyle obojgtnosci dla 
spraw publicznych i nienawisci dla chrzescijan, ze w nastro- 
ju lirycznym wpadali uiekiedy w zw^tpienio, zebyZydzi, 
przy najgruntowniejszej nawet refonnie, na pozytecznych 
przemienic sig mogli. Gdyby ci pisarze byli konsekwentni, 
powinniby, przy takim na Zyddw poglqxlzie, zrzec sig wszel- 
kich 0 refonnie nrysli i zaprojektowac wypgdzenie ich, jak to 
pdzniej, w pocz^tkach biez^cego stulecia radzono. Niektorzy 


Jbrmy Zydow, aPamiftnik liistorycznu-polityczno-ekonomiczny zr. 1792 za 
ni. Styczejfi str. 82 zamieScil: Zyczenie patryotyczne wzglgdem rejormy 
Zyduw. 

Z dziejck trdci ogdluej poruszaj^cych kw-estyg zydowsH waznicjsze 
s% nastgpujqre: My&li politycsne dla Polslci. Warszawa 1789. (Str. 101—116). 
Projekt sejmowy z antora zgoda i niezgoda wyniiajqcy b. m. i r. (str. 50— 
58). Roacagi o krvlach polskich, bezkrolewiach , elefo-.yach i sukcexyi tronu. 
Warszawa 1790. II. lioil^taja: Prawn polityczne narodu pvlslciego, czyli ukiad 
rzqdu rzeczy-pospolite'j. Warszawa 1790 (str. 182—189). Staszyca: Prze- 
strogi dla Polski. Warszawa 1790. (str. 212 — 253). Vwagi polityczne do 
prawidel religii i zdromejfilozofii zastosomane. Warszawa 1791. Dzwon sta- 
ropohkiej fabrylci z wielu nowymi dodatlcami i addyta mentem o szulerach i IP 
ehwiarzach. Warszawa 1791. i t. p. 
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7, nich nawet do tego rezultatu dochodzili: tak np. autor 
Katechizmu powiada, ze poniewaz Zydzi, z powodu religij- 
nego fanatyzmu, do wspidrania sil krajowych i spelniania 
ol)o\vif|zk6 vv w sferzo publiczndj niezdatni, przeto ze spo- 
ieczenstwa wykluczyc ich trzeba. Przytoczylismy juz wyzej 
parg tego rodzaju pogl^ddw: tu tylko dodam, ze ludzie naj- 
rozs^dniejsi z podobn^ gor^czk^ zapatrywania swoje rzu- 
cali na papier. Rozumny Staszyc wyznawal otwarcie, ze 
Zydzi byii dla kraju naszego letniq, i zimowq, szarancz^, ze 
powietrze zarazajfj, zgnilizn^, nosz^ ducha prdzniactwa i tu- 
lactwa pierwszych swych ojcdw, ze sr6d pracowitego narodu 
nigdzie sig utrzymac nio mogq, ze tain tylko, gdzie prdznia- 
ctwo znajduje ochrong, Zydzi sig gniezdz% i mnozq,. 

Ten nastrdj rozpaczliwy zmienia sig nagle, skoro 
autorzy od dziejowego poglfjdu przechodzfj, do przedstawie- 
nia srodkdw reformg maj^cych na celu. Tu juz iiainigtnos'c 
zniza sig do skali chlodnej rozwagi i, nie bez podziwu, wy- 
czytujemy slowa wiary i inocnego przekonania, ze Zyddw, 
pomiiro ich wad fatalnych, na pozytecznych zamienic mozna; 
ze plemig to stanowi bogaty materyal, ktory, przy uzyciu 
stosownych srodkdw, da sig na zloto przerobic. 

Sceptyczny autor Katechizmu, z widoczna niekonse- 
kwencyii, na drugiej zaraz stronie Zydom i przechrztom 
wrdzy przyszlosc najlepsz^; w tyraze duchu i naniigtny 
Staszyc przemawia. 

Podobna nieloicznosc wytlumaezyc sig da chyba w ten 
sposdb, ze prace te powstawaly okolicznosciowo i pod wra- 
zeniem smutnego stanu rolnictwa, do upadku ktorego Zydzi 
istotnie przylozyli swq, rgkg; ze mysliciele 6wczesni kwestyg 
zydowskii brali do serca gor^co i przez to nie szczgdzili 
jaskrawych kolordw, by tem dobitniej przedstawic potrzebg 
reformy. 
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Pomimotak gorzkich pod wplywem chwili wyglaszanych 
wyrzekan, zawsze mysliciele nasi znajdowali punkt wyjscia. 
Gl©bsze zbadanie istotnych przyczyn upadku i szkodliwosci 
Zydowstwa, oraz panujqce nadwczas filozoficzne pogl^dy nie 
pozwalaly ira ostatecznie rozpaczac o moznosci skierowania 
tej sprawy na t6r wlas'ciwy. 

Trafne rozwi%zanie kwestyi ulatwialo im najbardzidj 
to spostrzezenie, ze pvzyczyn{| zgubnego wplywn i smutnego 
stann Zydow dwczesnych byla polityka rzfpbi, ktdry, nie 
pomys'lawszy o odkryciu zrddla zlego, zaniedbal gruntownej 
reformy. Wiedziano wprawdzie, ze wlasciwosci plemienne 
i zakorzenione w Zydach przes^dy reform© bgdq, utrudniac; 
nie wsjtpiono jednak o pomyslndm przeprowadzeniu takowej, 
a to za pomocq, zatarcia w tym ludzie ceeh ujemnych, pod 
- rdznymi wplywami naroslycb i zaszczepienia zdrowycb, z du- 
chempotrzebkraju i z wymaganiami postgpu zgodnych sklon- 
nosci. Slowem, — spodziewano si© ZyddW'odrodzic duchowo, 
a wiar© w mozliwosc takiogo przeobrazenia wyrobila znana 
i popuiarna w owycb czasach teorya Locke’a, wedlug ktdrej ro- 
zumi dusza czlowieka sg, czystg, przestrzen% —tabula rasa; 
ze czlowiek, rodzgc si©, zadnych idei z sobij, nie przynosi, lecz 
ksztalci takowe drogq, doswiadczenia, od ktdrego wszelkie 
poznanie zalezy. „ Czlowiek, mdwiono, rodzi si© ni zlym, 
ni dobrym; ni rozumnym, ni gin pin;; przychodzi na swiat z 
sposobnosci^ stania si© pierwszym lub drugim, a to wedlug 
okolicznosci, kttire go vv zyciu otaczac bgdjp ( ! ). Ze zas pod 
wplywem religii, prawodawstwa i systemu wychowania ura- 
bia si© czlowiek moralny, w tych przeto zrddlach szukano 
zarodkdw zlego, by je do gruntu wytgpic i trzy te czynniki 
starano si© skierowac w ten sposdb, zeby Zydow na litdzi 
zdrowych moralnie i pozytecznych zamienic. 


*) Butryraowicz. Sposob uformowariia Zydow polskich. 
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Reformatory nasi, dalecy od napasci na zasady religii 
zydowskiej, ktdra nie mogla bye zawadq, w spelnianiu oby- 
watelskicli obowi^zkdw, — pozwalali wierzyc, jak sig komu 
podoba „byleby tylko przez to nie cierpialy obyczaje pu- 
blicznosci, a kraj uzytek odnosil” (’). Dajqn za przyklad 
Hollandyg, Angljg i Prusy, gdzie Zydzi, nie zmieniajsje wy- 
znania „nie tacy smidrdzioszy i oszarpancy, jako w Polsce, 
ale byli polityezni, ochgdozni, praeowici, staranni, kraj 
miluj^cy i rzetelni”, nie dotykajae dogmata radzili tylko 
oczyscic strong obrz^dkowq, z niektdrych przesfjAdw, zmniej- 
szyc wielosc sniqt, pobudzaj^cyc li do prdzniactwa i sklonic 
Zyddw do nieprzebidrania w migsie, nabi ale, rybacb i naezy- 
niacb kucbennych, ktdry to przesqxl znaezne koszta poci^gal 
za sob f y. 

Slowem, w sprawie wyznania zacbowano sie wstrze- 
migzliwie: posrdd jednomyslnego przyznania tolerancyi religii, 
odzywaly sig nawet glosy za nietykalnosci^ obrzijdkdw, 
swiqt i postdw ( 2 ). Jeden tylko Kollqjtaj z^dal zniesienia 
klqtwy chajryrn, majq,cdj u Zyddw znaezenie katolickidj 
anatemy; a bezimienny — spalenia talmuddw ( 3 ). Wiecdj 
rdznolitosci znajdujemy w pog-lq-dach., dotycz^cycli systemu 
wychowania. Gdy jedni, nie cliche tdj kwestyi rozbidrac, 
oddajq. takowq, do rozpatrzenia Komisyi edukacyjndj, — dru- 
dzy, zastanawiaj^c sig nad ni% troskliwie, przycliodzq, do 
wnioskdvv, zaszczyt przynosz^cych swym twdreom. 

Dopuszczajgn Zyddw do szkdl publicznych, radzono 
zaprowadzic nauezanie przymnsowe. „Nar<3d zydowski jest 


*) Katechizm o Zydach i Ncofitach. 

*) Myfli polityzzno. J’rojekt sejmowy. 
z ) Dzwon staropolskidj fabryki. 
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ciekawy, przymusic go tylko trzeba”, jedni pisali ogdlnie ( l ); 
„nieclx mlodemu Zydowi niewolno bgdzie ani posiadac ziemi, 
ani handlu prowadzic, polqd edukowanym nie zostanie”, 
szczogdlowidj mdwili dradzy f). 

Lecz Medy jedni, chc^c zaraz %d6w umiescic w szko- 
iach publicznych, surowfj, karq, grozij, tym, ktdrzyby sig 
natrzq,sali z icli pochodzenia f), — imii z^dajq,, zeby eduka- 
cyg starozakonnych z poczqfku prowadzic oddzielnie, pod 
przewodnictwem nauczycieii, maj^cych patent przez akademjg 
krakowsk^ wydany. „Z Zyd6w, motywiij^ ostatni, trzeba 
wytgpiac przesqd, co z naszg mlodziezsj, robic byloby zby- 
teczndm; zreszt^ majq, oni wiele zarazliwych chordb, ktdreby, 
przy wspdlndm nauczaniu, szkodliwie na zdr owie kolegdw 
chrzescijan oddzialac mogly” ( 4 ). Jeden z publicystdw 
domaga sig, zeby ubogie zydziqtka zakonnice nauczaly 
czytania, pisma, racbunk6w i rzemiosl, bez usilowan jednalt 
nawracania ich na clirystyanizm ( 5 ). 

Mys'l zaprowadzenia nauki przymusowdj, zastosowanie 
ktdrej wzglgdem reszty ludnosci nie zda walo sig. jeszcze 
wlasciwdm, jest najpigkniejsz^ z rysdw reformy Zydow- 
stwa. Znajdujemy w niej dowdd, ze filozoficzne poglqdy 
6wczesne nie byly modq, i blichtrem; wykwitly one z gigbi 
przekonan, skoro adepci, id^c za prqdem postgpu, usilowali 
je realizowac na grande spolecznym. Wiara w teoryg 
Locke’a o nieistnieniu idei wrodzonych naprowadzila refor¬ 
matory w na mysl starcia z nieczystdj tablicy ducha Zyddw 


f ) Katechizm* 

' 2 ) Mydli polifcyczne. sfcr. J13. 
5 ) Jiafcechizm. 

*) My£li polityczne. str. Ill. 
! ®) Projekt sejmowy. 
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wszelkich rysdw koszlawych; zeby je zas zast^pic nakrdslo- 
nymi foremnidj, zgodnie z potrzcbfj, kraju i wymaganiami 
postgpu, — domagano sig nauki przymusowbj, jako srodka 
nieomylnie prowadzacego do celu. 

. Grdy w kwestyi systemu wycliowania punkta sporne 
dotyczyly tylko sposobu przeprowadzenia przyjgtej ogdlnio 
zasady, to w sprawie religii, pomimo jednomyslnego przy- 
znania Zydom tolerancyi, dopatrzec juz uiozna dwdcli owych 
kierunkdw, o ktdrycb wspomnialem wyfej. Uwydatniajq, sig 
one w zapatrywaniach na strong obrz^dkowq., ktorq, jedni 
w duchu humanitamym zostawiajij nietknigtq,' gdy drudzy, 
w interesie jak najprgdszego zasymilowania Zyddw, oczysz- 
czaj^ jjp z tego wszystkiego, co zdawalo sig utrudniac prze- 
obrazenie ich ducha tub podkopywalo dobrobyt. Zresztq, na 
strong obrz^dkowq, z rdznych patrzano punktdw: ci, co jq 
mvazali za scisle spojon^ z religjq., w iraig tolerancyi nie 
mieli odwagi jdj dotknq,c; drudzy znowu modyfikowali jq, 
jako prostq, formal nose, nic wspdlnego nie majf|c<i z wierze- 
niem. Ostatni domagali sig oczyszczenia obrz^dkdw pomimo 
tego, ze w innych punktach reformy zqdali dla Zyddw naj. 
wigkszych mozebnie swobdd, jak np. bezimienny i Butry- 
mowicz, ktdrym nawet zarzucano zbytecznfj, gorliwosc w tym 
wzglgdzie. 

Powyzsze kierunki uwydatniajq, sig nierdwnie silniej 
w zastosowaniu do Zyddw prawodawstwa. Na czele jednego 
w ktdrym przewaza interes'pafistwa, stoi Kotbjdaj z autorem 
Katechismu i Micbal Czacki; przedstawicielem drugiego jest 
• Butrymowicz, nieznani autorowie: Mysli politycmych, 
XIwag i inni. Kierunki te, w wyraznej stoj^c sprzeezno- 
sci w kwestyi ubioru, zajgci zwierzchnosci zydowskiej,—scho- 
dzf£ sig z sobq, w innych punktach natury nie tak drazliwej. 
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Domagano sig jednomyslnie uzycia jgzyka polskiego 
w procedurze sfplowdj, wyrokach kalialnych, kontraktacli 
i ksiggach kupieckich, chociaz Katechism dozwala umiesz- 
czac i tlumaczenie hebrajskie. Zabronienie wwozu z zagra- 
nicy pism rdznych i zniesienie drukarn zydowskich, a w za- 
mian za to udzielanie pomocy do przekladu na jgzyk polski 
ksiyg religijnych, — mialo zargon i pod wzglgdem 

jgzyka zblizyc Zyd6w do reszty ludnosci. Uznawano rdwuiez 
potrzebg zniesienia pogldwnego, lecz rozcliodzono sig w kwe- 
styi ubioru. 

Juz bezimienny i Butrymowicz, pomimo wielkiej oglg_ 
dnosci w ograniczaniu swobody Zydowstwa, domagaj^ sig znie¬ 
sienia dlugich lialatbw, gdy radykalny Koliqtaj goli Zydom 
brody i pejsy, a, do£c czgsto zaglqdaj^cy do dawnych przepi- 
s6w, Katedmm zabrania im uzywac materyi zagranicznych, 
lancuclidw, brylantdw i perel. W odosobnieniu stoi pisarz 
Uwag politycsnych z autorein My Hi, ktdrzy z zasady, 
ze „roztropny prawodawca nie reformuje ludzi od powierzclio- 
wnosci”, — nie radzij, w tym razie uzywac przymusu. „Trze- 
ba najprzdd, powiada pidrwszy, Zyd6w oswiecic i uczciwszy 
im dac sposdb do zycia, a oni potern sami sobie brody po- 
golij, i smieszne lapserdaki zmieniq, na suknig przystojnq,”. 

Najdrazliwszej jednak natury byla kwestya zwierzchno- 
sci i zajgc. Od mniejszego lub wigkszego ograniczenia 
wplywu starszyzny kahalndj — zalezalo zacliowanie lub pod- 
kopariie separatyzmu Zydowstwa, a rozwi^zanie sprawy za¬ 
jgc rozstrzygato o losie mieszczan i dobrobycie Zyddw, oraz^ 
warunkowalo rozwdj stosunkdw handlowycli. Niedziw przeto 
ze kwostye te, ktdre najbardziej ku Zydom zniecbgcaly po- 
wszechnosc i wywotaly polemikg po wyjsciu broszury Butry- 
mowicza, — obecnie silnie rozdwoily pracownikdw reformy. 

Przyznawano jednomyslnie, ze nad Zydarni czuwac 
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powinna wladza cywilna; wyzwalano ich z pod opieki wo- 
jewoddw, podwojewodzich i starostdw, magistratury miejskie 
stawiajqc w to miejsce; lecz rdzniono sig w poglqdach, do- 
tyczqcych zwierzchnos'ci duchownej i instytucyi kahaldw. 

Koll^taj ostatnie znosi. Odejmujqc zgromadzeniom 
zydowskim prawo zaciqgania dlugdw, — skladki na potrzeby 
duchowne pod doz6r komisyi wojewddzkich oddaje, a pod ka- 
rq 500 grzywien zabrania uzycia ldqtwy chajrym. W taki 
sposdb podkopywal zupelnie powagg starszyzny. Nie mo- 
gqc pod jakim-bqdz pozorem obciqzac swych wspdlwyznaw- 
cdw podatkaini, majqc sobie wytrqcone z rqk gromy, przed 
ktdryini drzalo fanatyczne Zy (lows two, — jednoczesnie ze 
zniesieniem dawnej autonomii, tracila na znaczeniu pod 
kazdym wzglgdem, a to tdm bardziej, ze wedlug Kollqtaja, 
kazdy jej wyrok, dotyczqcy sprawy religijnej, zaskarzony 
przez ktbrqkolwiek strong, musial bye oddany do rozpozna- 
nia i ostateeznego rozstrzygnigeia komisyi ducliowndj kato- 
lickiej. XoUqtaj, dzialajqc w duchu wyznawanego przez sig 
„prawa natury”, wprowadza zasadg rdwnosei wobec prawa 
i pod tym wzglgdem, niwokijqc Zyddw z resztq ludnosci, 
zadnych autonomicznych wyjqtkdw nie znosi. Stoi on w tym 
punkeie odosobniony prawie od reszty pisarzy, ktdrzy, uzna- 
jqc potrzebg kahaldw, oddajq je tylko pod nadzdr policyi 
krajowej i wyszczegdlniajq sprawy, jakie ich juryzdykcyi 
majq podlegac. 

Autorzy, zblizajqcy sig do radykalizmu Kollqtaja, 
w sqdzie kalialnym zasadzajq sgdziego i pisarza chrzescijan 
obieralnych na pewien przecisjg czasu; w razie niezgodzenia 
sig strony na wyrok, pozwalajq jdj ndac sig do komisyi 
wojewddzkidj z prosbq o sqd powtdrny C). 


) Katechizm. 


Inaczdj na tego rodzaju sprawy patrzy Butrymovvicz, 
a szczegdlniej uniiarkowani pisarze: ZJwag i Mysli, kt6_ 
rzy ograniczenie powagi kahaldw w sprawach duchownych 
mvazali za czyn intolerancyjny, za obrazg wyznania'. Jeden 
z ostatnich, polemizujac wtej kwestyi z Kollqtajem, oswiad- 
cza, ze „w sprawy religii zydowskiej nie luamy prawa sig 
mieszac, w przcciwnym razie trzebaby 11 am pierwej nauczyc 
sig prawa mojzeszowego i talnuidu” |). Niech oni sami, 
prawi ten autor, zwodzq, sig i rozwodz%: obyczaje ich w tym 
wzglgdzie sq lepsze od naszych. 

W kazdym razie domagano sig jednozgoduie od rabi- 
uow znajomoBCi jgzyka polskiego, pewuych naukowycb kwa. 
lifikacyi i ograniczenia ich wlaclzy po za obrgbem bdznicy. 

W kwestyi zajgc zijdano jednomyslnie usunigcia Zyddw 
z karczin i od handlu w nich trunkiem. Koll^taj, kierowany 
spostrzezeuiem, ze Zydzi wddkq, cal$ Polskg podbili f), 
zabrania im trzymac browardw, — gdy muiej radykalni 
pozwalaj^ Zydom pgdzjc wddkg i handlowac takow$, lecz 
tylko w sposdb hurtovvy ( s ). 

Faktorstwem, tandeciarstwem, roznoszenie m towardw 
Jicliwi| i pozyczaniem pienigdzy wigkszosc pisarzy trudnic 
sig im zabrania; faktordw, jako lotrdvv, do czyszczenia mia- 
sta i naprawy drdg uzywac kaz^ ('). 

Przyznawano, ze pod wplywein takich przepisdw ludnosc 
zydowska sig zmniejszy, a towary zdrozejq,, — lecz pociesza- 
no sig za to spodziewanym wzrostem ogdlndj poinyslnosci 


UwHgi polityczne. Stir. 153. 155. 185. 

2 ) Do St. Malachowskiego anonyma listevv kitka. r. 1788. II 69. 

3 ) Katecliizni. Projekt eejuiowy. 

5 ) Projekt sejmowy. 
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krajowdj; nie rozpaczauo zreszt^ i co do ceny toward w, ktdre 
kupcy znaczniejsi z pidrwszdj rpki, a nie przez przekupstwo, 
taniej oddawac bpdq, (’). 

Od podobnych jednak ograniczeii wyl^czyc nalezy 
Rollqtaja i paru innych, ktdrzy pozwahvp* Zydom z ca- 
Iq. swoboda siedlic sip w miastach i w takowych' „do 
niczego nie przyinuszani gwaltem”, obidrac zajpcie wedlug 
upodobania. 

Obawiaj^cy sip o los mieszczaristwa, pozwalajq, osiadac 
Zydom po miastach, lecz tylko w liczbie oznaczondj, ma'jq,- 
cym np. pewne minimum kapitalu Jub posiadaj^cym do- 
mostwa. Handle wac zap mog^ pod tym tylko warunkiem, 
ze, wyprowadzaj^c towary krajowe, nie bpdq, wwozic 
zagranicznych przedmiot6w zbytku; w ostatnim razie nie za 
kupcdw i obywateli, a za kramarzy poczytani zostanq, ("). 

Ogdlndm bylo zyczeniem zwrdcic Zyddw do zajpc 
wipcej produkcyjnych, jak rzemidsl, fabryk, a przedewszyst- 
kiem do roli. 

Podzielajqc zapatrywania dwczesnych hzyokratdw, ze 
ziemia jedynie wytwarza wartosci, starano sip Zydd w skie- 
rowac do pluga, przez co spodziewano sip zwipkszenia pro- 
dukcyi ploddw surowych, przy czem zywiono nadziejp, ze 
Zydzi kraj pokochajg gorpcej i wynagrodzq, te straty, 
jakie Polska z ich przyczyny poniosla przez upadck rolni- 
ctwa. Dla zabezpieczenia Zyddw od despotyzmu dziedzicdw, 
Staszyc clidal ich dopuscic do wlasnosci gmiitowdj ( s ), inni 
radzili im osiadac na czynszach, z wolnosciij, przenoszenia sip 


') Kateeliizm. 

“) Kateclmm. Projekt sejmowy. - . 

") Uwagi nail zycicm Jana Zamojsldcgn. Krakow 1861 str. 137. 
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z miejsca na miejsce (*); a dla zachgty do tego rodzaju zajgc, 
osiadaj^cych na roli uwalniano na pewien czas od podatkdw, 
przy czem radzono nagradzac tych, ktdrzy, pilnie okolo plu- 
ga cIiodz<j.c, nie bedq, sig oglqdac na przepidrki i manng. 

Tego rodzaju d^znosc nie byla nowa. Konstytucya 
z r. 1775 Zyddw zajmuj^cych sig rolnictwem uwalniala na 
zawsze od pogldwnego; osiadaj^cych na pustkach — na lat 
szesc, a na gruntach uprawnych — na lat trzy od wszelkicli 
innych zwalniala podatkdw; pozwolala im na prawie emfi- 
teuty cznem, za poprzedzaj^cdm zezwoleniem wlasciciela, na 
odlogach sig siedlic; pomirno takidj zachgty zydowskich rodzin 
rolniczych w XVIII wieku bylo, jak podaje Czacki, tylko 
cztdrnascie. 

Tak lichy rezultat myslicieli dwczesnych bynajmniej 
nie zrazal. Nie moglo ich odwiesc od mysli skiero wania 
Zyddw do plugs i smutne doswiadczenie Austryi. Cesarz 
Jdzef II, dla przekonania sig, czy lud zydowski moze sig 
zaj^c rolnictwem, — w Galicyi, we wsi Dqkrdwce, zalozyl 
osadg zydowsk^ pod nazwq, Nowej-Jerozolimy. Prdba 
poszla najniefortannidj. Musiano wydalic Zyd6w, by na icb 
miejscu osiedlic Niemcdw. 

Powyzsze jednak przyklady mal<| musialy midd wagg 
wobec filozoficznego dogmata, ze jak pojedynczego czlowieka, 
tak rdwnie cale narody, przy uzyciu odpowiednicli srodkdw, 
przeobrazic mozna do gruntu. Wiedzq,c o takiej panuj^cdj 
nadwczas zasadzie, na ktdrej pewnie mozliwosc calego so- 
cyalno-politycznego przewrota oparto, — nie powinni sig 


’) Jeden tylko autor Dzioonu staropolskiej fabryki chcia! oddad 
Zydovv wladciciclom ziemi ,,azoby nimi podtug praw sobie sluzq,cycli zawiady- 
wali i kierowali“ (str. 36), lecz gl.is staro-szlacheck'.ego stronnictwa zvvolenni ■ 
kovv nie znalazl. 
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ludzie dzisiejsi dziwic tej, jak mdwi^ niekt6 rzy, bledndj ten- 
dencyi skierowania Zyddw do roli. 

Dqznos'c ta zresztfj me pochodzila jedynie z doktryner- 
stwa, gdyz wspierano j^.i powagfj dowoddw historycznych, kt<5- 
re falsz zadaj^ twierdzeniu,. jakoby Zydzi, wrodzonq. parci 
sklonnoscifj, wyl^cznie him diem zapjc sig mogli. — Zyd 
przed wiekami oral glebg ojczyst^, a przeciez p6zniej 
przywykl do lokcia; czeinuzby teraz nie m6gl porzucic sta- 
rych nawyknieri, by znowu wzifj.sc sig do pluga? Naturalnie, 
ze przejscie takie nie moze bye latwein i prgdkidm, jakidm 
tdz nie bylo i nawyknienie do handlu, do ktdrego Zyddw 
zmusilo dopidro dlugie tulactwo i cigzka walka o prawo bytu, 
lecz to juz kwestya srodkdw, a nie zasady. Reformatorzy 
XYIII wieku pojmowali to wszystko, skoro, dla urzeczywist- 
nienia swdj mysli, domagali sig ze strony rzfjdn ofiar 
a i po uzyciu zachgty i nagrdd nie spodziewali sie pewnie 
zbyt wczesnycli owoedw. 

Osifjgnigcie z Zyddw jak najwigkszej korzysci dla 
kraju bylo w ogdle nicifj przewodnifj dla wszystkich pisarzy. 
Zapobiegajcjc wzrostowi pasozytnego zebractwa, ktdre po- 
srdd Zydowstwa do kolosalnych doszlo rozmiardw, radzono 
przymuszac do robot. Dla wytgpienia prdzniactwa i zasz- 
czepienia zamilowania do pracy, bez wzgledu na zamoznosc 
i wiek Zyda, kazano kazdemu obrac zajgcie. 

Zydziak od lat dziesigeiu w prdzniactwie zyjfjcy, chocby 
byl synem najzamozniejszycb rodziedw, powinien karze uledz 
i bye oddanym do fabryki lub rzemiosla (’). Staszyc za- 
brania Zydom sig zenic, bez okazania odpowiednich srodkdw 
do zycia; Zyddwka nie wyjdzie za mq,z, dopdki sie przjjsc 


Projekt sejmowy. Kateehizm. 
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veiny, Inn, konopi lub tkactwa nie wyuczy; rabin nie moze 
dac slubu bez kwitu plebana parafii i bunnistrza i bez udo- 
wodnienia, ze nowozeniec uczciwym rzemioslem sig trudni (*)■ 
W ogdle nie dozwalano wczesnego kojarzenia malzenstw: 
dla mgzczyzn naznaczano dwadziescia pigc lat, dla kobiet pig- 
tna^cie, a i wtenczas dowiesc powinni, ze niajg, srodki do 
zycia ( 2 ). W16czgg6w Koll^taj kaze cbwytac i do prac pu- 
blicznych obracac; gdy autor KatecMsmu , majq,c w paraigci 
projekt Zamojskiego, z^da, zeby zaden %d lub Zyddwka 
bez swiadectwa magistrate, w obrgbie ktdrego mieszkaj^, 
nigdzie przechodzic lub przejezdzac nie mogli; za osiadlych 
zas tych tylko uwaza, ktdrzy sposdb do zycia przedstawia. 

Powyzszych jeduak przepisdw, wlasciwych tylko rady- 
kalnym, nie znajdujemy w obozie przeciwnym. Dla urniar- 
kowanego Butrymowicza i autordw: Utmg i Mysli, kterzy 
obok korzysci krajowej dzialali i w interesie sainogo Zydow- 
stwa, obce podobne srodki, ograniczaj^ce swobodg oso- 
bistij, nie uwazali nawet, zeby takowe wiodly do celu. 

Radykalni wierzyli, ze tylko przy zastosowaniu poda- 
nycb przez nich ograniczen, Zydzi na uzytecznych przemie- 
nic sig moga; stronnictwo zas przeciwne rdwniez uwzglgdnia- 
lo korzysc krajowq,, lecz stavialo jq, w zaleznosci od szczg- 
scia saraych Zyddw, co naturalnie pociggac musialo za 
sobfj. sprowadzeme ograniczen do minimum , gdyz „chcf|c 
kogo uszczgsliwic, nie mozna tego osiq.gnq.6 inaczdj, tylko 
dobrze sig z nim obchodz^c” ( s ). 

Z rdznicy, nie powiein celdw, ale zapatrywania sig na 
Zyddw, wynikla rdznica srodkdw. Jedni uwazali icli za ma- 


’) J’rfijekfc scjmowy. 
a ) Katechizm. 

5 ) Myfili polityczne. 
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teryal, ktory jak najprgdzej, nie przebierajq,c w srodkacb, 
przeobrazali na korzysc panstwa; drudzy widzieii w nichprbcz 
tego i ludzi, dla ktorych w duchu humanitarnym robili sto- 
sowne ustgpstwa. 

Obok sprawy Zydow starozakonnych poruszonq, zostala 
w literaturze i kwestya neofitdw. Zeby dac wyobrazenie, 
jak pojniowano tg sprawg, dosyc jest wspomnidc, ze jq, 
autor Katechizmu identyfikuje z kwestya starozakonnych 
i jedne i tez same dla obu podaje srodki. Zawsze patrzano- 
na neofitow z niechgciq,, wci^z obnazano ich skryte zamiary, 
ktdre, jakiem juz wspomnial, wywolaly srodki zaradcze ze stro- 
ny rzfplu. Jedyny Wlodek (- 1 ), w obronie ich stajqo, przyczy- 
ng dwdjznacznego postgpowania neofitow w tdm upatrywal, 
ze Zyd ochrzczouy, wyszedlszy z dawnego spoleczenstwa, 
w nowem chrzescijanskiem. zamiast opieki pogardg i prze- 
sladowanie znajdowal. 

Spostrzezenie to jednak przeszlo bez wplywu. Nie 
wchodzgo glgbidj w przyczyng oclosobnienia neofitow, radzono 
wzglgdem nich przedsigwziq,sc srodki bardzidj zmuszajq,ce do 
separatyzmu, nizdo spdjni z reszfij'narodu. Autor broszury 
specyalnie poswigcondj tdj kwestyi ( 2 ), zwracaj^c ich do 
rzemiosl i roli, zabrania zajmowac sig przeknpstwom i naj- 
1110 wac wigcdj szynkdw nad jeden, przy czdm kaze im legity- 
mowac sig przed wladzq, z kazdego chrztu, slubu i pogrzebbw. 

Zreszt^ kwestya reformy neofitbw male podczas cztero. 
letniego sejmu budzila zajgcie. Pisarze, podaj^cy szczegd- 
lowe programaty do uregulowania stosunkow spolecznych, 
zamilczajfj, o nidj zupelnie, co przypisac trzeba tdj okolicz- 


*) O naukach wyzwolonych, str. 118. 
List przyjaciela Pol aka. 
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nosci, ze uwazali jq, za niebyl^ lub ze w podciqgnigciu 
neofitdw' pod prawa i obowi^zki powszechne najwigkszq, 
widzieli korzysc. 

W takich to barwacli wystgpuje kwestya Zyd 6w pol- 
sldch w literaturze cztdroletniego sejmu. Dzialalnosc na 
tdm polu nie byla tak malg, jak dotjpl s^dzono: wysokosci 
zajgcia, jakie ta sprawa budzila, nie mozna ograniczac 
liczbq, pisemek specyalnycb, gdyz, jakiera rzekl wyzdj, 
w kazddj prawie broszurze owczesndj, maj^cdj na celu prze- 
obrazenie stosunkdw wewngtrznych, znajdujeiny pomysly 
i do reformy Zydowstwa. 

Celem pisarzy zajgtych kwestya bylo oddzialywanie 
na obrady sejmowe, podanie prawodawcom mysli, jaka po- 
winna przewodzic ich pracy: jakoz wspblczesnie z ruchem 
w literaturze i o sciany sali posiedzen obijaly sig glosy 
w tdj sprawie. 

Z powodu ogromu pidrwszorzgdnego znaczenia kwestyi 
socyalno-politycznych, od rozwiqzania kt6rych zalezal byt 
paristwa, sprawg zydowskq, musial sejm cztdroletni usunfyc 
na plan podrzgdny. Przez pidrwsze dwa lata panuje o nidj 
milczenie, przerywane tylko od czasu do czasu przez znanego 
nam Butrymowicza, ktdry gor^coprzekladalsejmowi waznosc 
i koniecznosc reformy Zydowstwa. 

Przy rozbiorze kwestyi wloscian i mieszczan niepodo- 
bna'bylo pomin^c oddzialywaj^cego na te dwa stany ple- 
mienia, musieli przeto prawodawcy uwzglgdnic z^danie 
Butrymowicza i, prgdzdj czy pbznidj, w programacie prac 
swoich zamiescic i sprawg zydowskg,. Zajgto sig ni% jednak 
dopidro w polowie r. 1790. Dnia 22 Czerwca wyznaczona 
zostala deputacya do ulozenia projektii reformy ('). Pre- 


') Kalendarzyk narodowy i obey na role 1792. Cz§£c II. str. 138. 
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zesem jdj byl najprzdd, podkanclerzy koronny, ks. Garnysz*. 
a w Pazdzierniku miejsce to zajcjt glosny radykalnych prze- 
mian zwolennik — Jacek Jezierski, kasztelan lukowski Q. 
Pr6cz kilku innych wezwany zostal do pracy i gorliwy 
rzecznik w sprawie Zydowstwa—posel pinski, Mateusz Topo- 
ry Butrymowicz. 

Kierownictwo takiego rodzaju ludzi, jak Butrymowicz 
i kasztelau Jezierski, dawalo gwarancyg, ze sprawa zydow- 
ska zalatwionq, zostanie rozumnie. Pidrwszy, jak uam 
wiadomo z pism jego, godzil iuteres panstwa z zapewnie* ■ 
niem dla Zyd6w najwigkszych mozebnie swobdd;. gdy zndw 
merkantylista kasztelan Jeziejski, opidnijac pomyslnosc 
kraju na uregulowaniu stosunkdw przemyslowo-handlo- 
wych, uwazal urz^dzenie Zydowstwa za rzecz wazniej- 
szfj. i wigkszego wymagaj^q, pospieehu, niz zalatwie- 
nie kwestyi natury czysto polityczndj ("), — widzial on 
bowiem w Zydach jedynry w Polsce klasg ludzi zdolmj, do 
zadosyc uczynienia zasadzie wywozu produktdw krajowych 
i ozywienia obiegu pienigdzy. „Zyddw, mdwil na jedndj 
z sesyi sejmowych, main ja za obywateldw polskich i za 
uzytecznych, bo inszycll kupcdw w Polsce nie znam, jak 
Zyddw. Ten tylko u mnie jest kupcem, kto produkt krajo- 
wy exportuje, nie zas ten, co galanterye do kraju przywozi, 
a wywozi gotowq, monetg. Dobre urzf|dzenie Zyddw poinno- 
zy dochody skarbovve i do kilkudziesiqt miliondw przyczyni 
cyrkulacyi pienigdzy” ( s ). 


') Pnyezynq. tej ziniany byla smijrc ks. Ganiysza, znszla cl. 6 Faz- 
dzierniku 1790 r. (Encyklop. poivsz. Orqelb. IX 64) 

a ) Objazd rzek z relacyi W. Koinara etc. stanom ofiarowany jia sej- 
mie 17 91 r. 

3 ) Sesya 30 Grudnia 1791 r. Gazeta naroclovva i obca z r. 1792 Nr. ], 
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Z powyzszego wyznania latwo sobie wyrobic pojgcie, 
.jak si§ Jezierski na niektdre przynajmniej strony reformy 
Zydbw zaptrywal. Z zasady musial ich, podobnie jak Butry- 
mowicz, dopns'cic do handlu, a ograniczenia niogly dotyczdc 
najwyzdj kramarstwa, faktorstwa i wwozu zagranicznych 
przedmiotbw zbytku. 

Posypaly sig do deputacyi rdzne projekty: bezimienny 
zlozyl znany nam juz KatecMzm ; Choloniewski, posel 
braclawski, pragn^l mi be wydrukowany i decydowany projekt, 
grzesz^cy pewnym partykularyzmem (’); Butrymowicz wy- 
stf|pil z czdro-arkuszowdm pismem p. t. Reforma Zydow, 
w ktdrdm nie odstf|pil od zasad pierwotnie w przedruku bez- 
imiennego podanych; Tadeusz Czacki rdwniez wygotowal 
programat reforiny. 

Projekt Czackiego ( 3 ) jest bardzo wazny, gdyz, jak nas 
zapewnia autor, niewiele si§ rdznil od tego, co w deputacyi 
za pozyteczne uznano. Dzieli on Zyddw na trzy klasy: 
rolnikow, rzemiesl nikow i kupcow. Stan sami sobie obidra- 
j 4 , uwazani zostajq, za ludzi wolnych, w poddanstwo zapi- 
sac si§ nie mogjj,. Podlegaj^c administracyjnym i sfjdowyin 
prawom ogdlnym, majc| jednak dla spraw swojdj religii wla- 
smj, zwierzchnosc duchowinj., przez nich samycb, pod nadzo- 
rem policyi obidrau^. Bzemieslnicy i kupey w cechach 
maj<| glos czynny i urzgdnikami w nich bye mogq,. Dla 
zamienienia Zydow na dobrych obywateli, wymaga od nich 
ksztalcenia si§ w szkolach publicznych, lecz nie radzi 
bezposredniego w tym wzglgdzie uzywac przymusu. 


') Gazeta narodowa i obca z r. 1/91 Nr. 43. 

a J Ogloszony zostat przy rozprawie o Zydach. DrdeJo ivyd. Raczyu- 
skiego. III. 257—271. 
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Wszelkie rdznice w ubiorze, jgzyku i obyczajacli znosi; 
wszystko, co religii clotyczy, zostawia liietykalndm, sekty na- 
wet toleruje, jezeli te nie bgd*| wplywac szkodliwie na mo- 
ralnocs. Zaden Zyd nie bgdzie do chrztu przyjgty, jezeli 
mgzczyzna nie dojdzie lat dwudziestu, a kobidta osjmnastu. 
Jgzyk polski ma bye uzywany we wszystlrich sprawach pu- 
blicznych, ksiqzki zydowskie podlegajsj. cenzurze. Maj<| 
prawo nabywac grunta na wla snosc, a po latach dwudziestu 
wszystkim Zydom wolno kupowac dobra. Zyd osiadaj^cy 
na roli wolny jest na lat dziesige od podatku, dostanie 
przy tdm zapomogg na bydlo, a co pige lat, jezeli clobrze 
gospedarowac bgdzie, otrzyma na rok jeden uwolnienie od 
cigzarow publicznych i nagrodg za pracg wytrwala. Nie 
raogq, palic gorzalki i utrzjmywac szynkow, lecz po latach 
pigcdziesigciu i do tego dopnszczeni zostanq,. Nicwolno sig 
zenic mgzczyznie przecl rokiem dwudziestym, kobidtom wy- 
chodzic za maz przed osmnastym i bez okazania odpowie- 
dniego funduszu. 

Projekt Czacldego gdruje had wszystkimi innymi tjp 
waznq, bardzo zasadq, ze w niin wszelkie ograniczenia, clo- 
tycz^ce zajgc Zyddw, majq, tylko znaezenie przejsciowe. 
Gdy inni pisarze, wtlaczajqc Zyddw w pewne szczelnie 
zamknigte ramy, o przekroczeniu ich granic wcale nie mb- 
wiij, — Czacki, nie uwazaj^c przepisbw za stalq, nie maj^cfj, 
ulegac zmianom normg, nadaje im charakter tymezasowy, 
uwaza je tylko za srodki, inaj^ce przygotowac Zydow do 
wejscia w zyeie obywatelskie w znaezeniu obszerndm. Ten- 
dencyi przeobrazenia Zydow na klasg rolnicz^ zaden z pi- 
sarzy nie wypowiedzial tak jasno, a mysl udarowania ich 
prawem wlasnosci gruntowdj wygloszonq, zostala wbrew 
starym konstytucyom i wbrew zyczeniu bwczesndj szlaclity, 
lgkajf|cdj sig, by ziemia nie przeszla w rgee Zydowstwa. 
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Roboty deputacyi postgpowaly powolnie: dopidro w po- 
cz<|tkach r. 1791, po rozpatrzeniu wszystkich projektdw, 
uformowala z nich jeden i takowy oddala do laski. Z po- 
wodu jednak zajgc wazniejszych podniesiony nie zostal; 
sprawa zydowska nowdj ulegla odwloce, az Butrymowicz, 
ktdry od poczatku sejinu bezustannie za nifj. przemawiat, na 
sesyi 24 Maja zazijdal przyspieszenia decyzyi wspomnianego 
projektu. Lecz powstal przeciwko niemu Choloniewski, po¬ 
se! braclawski, z zarzutem, ze to, co uchwalila deputacya, dla 
Malopolski bgdzie szkodliwdm, zq,dal midc przeto wydruko- 
wane i decydowane przez siebie podane pisino (’). 

Zdaje si§, ze Clioioniewskiemu nie podobalo sig do- 
puszczenie Zydbw do handlu w miastach i dla tego prote- 
stowal przeciwko robotom deputacyi. 

Sesya ta, dla podniesiondj przez Butrymowicza kwestyi, 
speizla na niczdin: projekt Choloniewskiego wzigto do deli- 
beracyi, by go juz wigcdj nie podnidsc; a uchwalona w kon- 
cu Czerwca na pdltrzecia miesiqca Iimita sejinu, odroczyla 
sprawg zydowska na pbznidj. 

Tak wigc, ani w ustawie trzeciego Maja, ani w prawie 
o miastach, ani w wewngtrzudm urzqxlzeniu policyi, ani tez 
w prawie o assesoryi zadndj wzmianki nie zrobiono o Zy- 
dach. 

Po uplywie czasu limity, od 15 Wrzesnia do konca 
roku sejrnujacy zajgci byli znowu czdm inndm: uchwalono 
prawa o ssplacli ziemiaiiskich i trybunalacli, o redukcyi mo- 
nety i wiele innych, a w sprawie Zydowstwa milczano g!§- 
boko. Wysilaj^cy sig na zohydzenie prac sejinu wiel- 
kiego malkontenci, refonng Zydow za zrodlo tylko prywa- 


*) Gazcta narmlowa iobea z r. 1791. Nr. 43. 
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tnycli zyskdw wystawiajac, ostudzali zapal ku sprawie, rze- •* 
telnego wymagaj^cdj dzialania ('). Dopidro na sesyi 30 
Grudnia niezmofdowany Butrymowicz z gorqcq, wystqpil 
rnoWfj., wykazujfjjC koniecznosc rozcisignigcia baczndj opieki 
rzijdu „nad nieszczpsliwq, ludnosciq,, ktdra nietylko ze sobie 
radzic nie moze, ale nawet nie zdola rozpoznac, na czdm sig 
gruntuje poprawa jdj losu’\ Mowg sw<i, w ktdrdj wyrzeka, 
ze %dzi zapomnieni zostali, pomimo powszechndj aprobacyi, 
jaka zyskala przeldadana przez niego od pocz^tku sejinu 
potrzeba ich reformy, zakoriczyl z^daniem, zeby dawniejszy 
projekt „z powodu, iz z niektdrycli okolicznosci moze teraz 
odmiany potrzebowac'—deputacya roztrzasngla na nowo i po- 
prawiony przyniosla, do izby. Zqrtanie jego popart przy- 
chylny dla Zydow Jezierski, a marszalek sejmowy zadosyc 
uczynic potrzebie obiecal ( 2 ). 

Rozpoczgla wipe deputacya robotp na nowo. Po mie- 
sipcznych rozprawach czlonkowie jdj przyszli do wniosku, 
ze „lud zydowski szczpsliwym bye nie moze, p6ki urzg,dzonym 
nie zostanie; urzgdzonym zas nie zostanie dopoty, dopdki nie 
bpdzie wyprowadzonym z dlugow kahalnych, co moze nastgpic 
dopidro wtenezas, kiedy Komisya Skaxbowa wdasig w admini- 
stracyp ich splaty”. Uradzila wipe, zeby rzq,d krajowy, przed 
zadecydowaniem projektu reformy, zbadal dokladnie, ile na 
kahalack i synagogach znajduje sip ding'd w, w stosunku 
ktbrycli nalezy Zydow podatkami obeigzye. 

Na sesyi 24 Stycznia 1792 r. Butrymowicz, w imie- 
niu deputacyi, odczytal projekt, zalecaj^cy s^dom ziemian- 
skim spisanie kahalow, synagbg i dlugdw ( 3 ). Wzigty do 


') O listanowieniu i upadkn konstytucyi polskiej S Maja 1791. LwOv 
1793. II. 20. 

2 ) Gazeta naroilo'.va i obca z r 1791 Nr. 1 
') Gazeta narodowa i obca z r. 1792 Nr. 8. 


10 



78 


* deliberacyi, trzeciego dnia t. j. na sesyi 26 Syczriia, na 
wniosek Koll^taja, po uczynieniu w nim pewnyen popra- 
wek, jednomys'lnie olrzymal sankcyg prawnfy (’). Dla 
zlikwidowania dlugdw kahalnych wyzuaczono po wojewddz- 
twach i powiatach sady, przed ktdrymi wierzyciele skladac 
mieli dowocly. Zasiadaj^cym w nick sgdziom polecono od- 
pisy z ukonczonych oblikwidacyi najdalej na dzieii 81 Maja 
1792 r. Komisyi Skarbowdj odeslac, a po obliczeniu dlugdw 
znj^c sig rewizyq, kahalnych fuuduszdw. Od chwili oglo- 
szenia prawa zabroniono zgromadzeniom zydowskim zaci^gac 
nowych pozyczek ( 2 ). 

Dnia 20 Lutego wyszcdl, w imieniu krola, List oltdlmj do 
wszystkich ziem i powiatdw zpoleceniem wprowadzenia wzy- 
cie nowego prawa, a 2 Kwietnia sfjdy likwidacyjno dlugdw 
kahalnych rozpoczgly sw*| czynnosc ( 3 ). 

Zawieszonq, przeto zostala sprawa zydowska na kilka 
iniesigcy, az do ukonczenia robdt przedwslgpnych. O'dtfyd 
w obraclach sejmowych, wyj^wszy kwestyi wojskowos'ci i po- 
datkdw, zadnyeh w przedmiocie rel'onny Zydow nie bylo dy- 
skusyi. Na posiedzeniu 7 Maja uchwalono, ze z powodu 
spodzidwandj wojny Zydzi dwa pulli majq, wystawic; przed- 
tdm, dnia 20 Lutego, na sesyi Komisyi Skarbowdj obojga 
naroddw zapadlo wzglgdem Zyddw litewskich prawo, podno- 
sz^ce wysokosc poglownego o groszy pigtnascio t. j. do zlo- 
tych trzech na osobg ( 4 ). 

Przyznac wypada, ze w materyi podatkdw sejin cztdro- 
letni zachowal sig wzglgdem Zyddw bardzo umiarkowanie, 


') Gazeta narodovra i obea z r. 1792 Nr 8 . 

s ) Supleinent kalendarzyka narodowego i obcego na r. 1792 str. 171. 

3 ) Gazeta narotlowa i obca z r. 1792 Nr. '7. 

4 ) Gazeta narotlowa i obca z r. 1792 Nr. 23. 
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co, bacz^c na dwczesne okoliczno^ci, nie bylo latwbm. Ni- 
gdy zapewne Polska nie poirzebowala tak wielkich ofiar, 
nigdy nie iniala tyle prawa i tylu slusznych pobudek do 
zfjdania najwigkszyeh ze strony narodu wysilkbw, jak w6w- 
czas, Pornimo tego nie ugmatala Zydbw cigzarem zby- 
tecznym, owszem, wiele glosbw przytoczyc mozna, wolaj^cycli 
o powolnosc dla ubogibj ludnosci. Niektdrzy z pisarzy, 
szukaj^c srodkdw wystawienia stutysigczndj armii, radzili 
zwigkszyc pogldwne: Koihj.csj ( J ) kaze je podwoic, bezi- 
mienny radzi od si ill: 6 w wybidrac po dziesigc czerw. zlt. 
jednorazowdj oplaty ( 2 ). Fodcbrtych jednak z<|dan, z uwagi 
na okolicznos'ci uzasadnionycn zapewne, nie uwzglgdniano 
tak latwo, owszem niejednokrotnie stawiano im opdr. 

Moszynski na ■ sesyi sejmowdj 9 Ivlarca 1789 r. „dla 
znacznego zubozenia Zydowstwa” nie radzi cigzardw po- 
dwajac; gdy na jedndm z posiedzeii w roku nastgpnym wnie- 
siono pomnozenie poglbwnego, zaledwie czytanie projektu 
zostalo skonczone,Eublicki, posel inflantski, domownik ksig- 
cia jenerala Czartoryskiego „Litwin barczysty i brzuchaty, 
z w^sami zawiesistymi i Ibem golonym”, oswiadczyl, iz ni¬ 
gdy sig na to nie zgodzi. 

Sejm, mbwil, przycmi narady swoje niesprawiedliwo- 
sciq, skoro wybibrae pocznie zwigkszone podatld od klasy 
ludzi juz i tak ucisnionbj, a w izbie reprezentantdw nie roa- 
jijCdj i na zdanie jego powszechna zapadla zgoda ( 3 ). 


') Do St. Mapicl 10 wb kiego anonyma listdw kilka. I. 63. 

2 ) Sposdb ulozonia podatku. Warszawa 1790 r. 
z ) Ks. Adam Czartoryski. Zywot Niemcewicza. 235. «T. X. Kra- 
szevvski, Polska. II. 350, 
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W rok pdzniej, gdy Potocld, pose! braclawski, chcial 
tymczasowo nalozyc na Zyddw pdltora . pogidwnego, — Bu- 
tryraowicz, stajjj,c w opozycyi przeciwko takiemu wniesieniu, 
pocz<|l dowodzic, ze „wi§cdj krajowi przyniesie zysku urzq- 
dzenie Zydowstwa, niz wybidranie nierownych i uci^zliwych 
podatkdw” ( J ). 

Dla zjednania sobie pomocy Zyddw, dzialano wigcej 
na ainbicy§,. przemawiano do obywatelskich ich uczuc. 
Jakozi.oni nicobojgtni byli dla kraju, w potrzebie otwid- 
rali dlan serce i kieszen ( 2 ). Koll^taj wychwala ich gotowos'c 
do ofiar ( 3 ); a beziraienny stawia ich pod tym wzglgdem 
za przyklad dla reszty narodu( 4 ). 

Wobec tak pochlebnego usposobienia ku Zlydom inte- 
ligencyi dwczesndj, potwornie wygl^daly wykonywane je- 


• J) Gazeta narodowa i obca z r. 1791 Nr. 43. Butrymowicz na kaz- 
dym kroku pamigtal o uci^nionem Zydowstwie, Podczas podrozy Stanislawa 
Angnsla na sejm grodziebski, przyjmuj^c krola wspaniale w maj^tno.^ci swcj 
Kavolinie, w owacyach przedstawial wszystkie stany i plemiona zamieszkujq,- 
co Polskg, ana misternej kolumnie kazal, pomiedzy innymi, wyryc i napis 
iydowski. (Dyaryusz podrozy Najjasn. St. Augusta na sejm grodzie/islci 
Warszawa 1784). 

2 ) Z ulezwyklq byli sympatyij dla Stanislawa Augusta. W podrdzy na 
sejm grodziebski witali go rado^nie i tiporninkami darzyli. W Kobryniu ofiarowali 
mu gloivg cukru w kosztowndj inateryi niebieskiej, opatrzoinj. napisem hebraj- 
skim .ze. srebrnych liter; w Drohiczynie wrgczyli mu na pergaminie. wicrsz pol. 
ski; w Duboi, majgtnoiSci chortjzego Korzenickiego, spotkali go z piernikiem; 
w Nie£\viezu darowali mu oryginalny serwis z figurami i piramidij, maj^ctj na 
sobie korong, herby i eytrg krolewskq. W Szereszowie, Janowie, Pibsku, Ho- 
zanie, SJonimiu, Mirze, Szczuczynie i w innych miejscacli witali Zydzi Stanista- 
wa z wielkim wrzaskiem oracyatni, z muzyk.'i, chor^gwiami i llodcnn t. j. przyka- 
zaniem Bozem; na mostacb palili poehodnie, illuminowali boznice i szkoly. (Py- 
aryusz podrdzy N. St. Augusta na sejm yrodzienski. Warszawa 1784). 

3 ) Do St. Matachowskiego anonyma listow kilka. I. 66. 

’) Zle i dobrze. Pismo stosujqce sig do pisma p. t. Zgoda i niezgoda 
etc 1788 r. str- 23. 
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dnoczesnie stare przepisy, ktdre, mianowicie podczas limit 
sejmowych, przypominaly calq, srogosc dawnego porz^dku. 
Wywolywali je mieszczanie troskliwie pilnnjiicy praw swoich, 
zazdrosnie patrzqcy na wsp61zawodnik6w zrpcznych i rzut- 
kich. 

Sejm mndstwo do Warszawy przyciqjgn^t Zyddw, 
a przedluzenie obrad dalo im sposobnosc miescic sip staldj 
i swobodmdj uprawiac rzemiosla. Zajgli nlicp Senatorsk^, 
Pociejdw, Tlumackie, Ivtopockie, od palacu prymasowskiego 
az do Marywilu i poprzecznice do kosciola S-6j Trdjcy. 
‘Kazdy wprawdzie musial posiadac przez kancelaryp ntar- 
szalkowskq, na wolnosc pobytu wydany bilet, kt6ry co pipe 
dni, za oplatf], srebrnego grosza, powinien odnawiac; lecz 
ze to dawalo marszalkom do 200,000 zlt. dochodu, 
nie srozono sip wipe przeciwko Zydovvstwn, zapomniano 
niernal o dawnym zwyczaju wytr^biania i wyganiania go 
z miasta (*)■ Nie moglo sip to przeciez podobac miesz- 
czanom. Memoryal miast polskich ( 2 ), a w szczeg61no- 
sci — Warszawy ( 3 ), podany deputacyi przez prezydenta 
Dckerta, wyrzekal na Zydowstwo, ze odbidra cbleb rzemiesl- 
nikom i kupcom, ze vvielkq, miastom wyrz^dza szkodp przez 
konkurencyg w rzomioslach i handlu. W r. 1790 do ja- 
wnego przyszlo wybuchu. R6zni rzemieslnicy, najliczniej 


') J. I. Kraszewski. Polska. II. 318. 

Wiadomo&5 o pierwiastkowej miast zaoadzie w Polszeze etc., Naj. 
Stan. Augustowi lcrolowi i Naj. Rzplitcj skonfederowanym stanom w cza- 
sie sejinu r. 1788 zacz^tego i w r. I7S9 kontynuowanego — podana. Warsza¬ 
wa. Dufour, S-o str. 99. 

) Do P. Deputacyi przez N. Kro’la Imci i N. Stany Rzplitej do miasta 
Warszawy wybranej podany d. 5 Listopada 1789. 
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kus'nierze i krawcy, z'grozbq, i szumem, zbieglszy sig pod 
ratusz stardj Warszawy, wykrzykiwac poczgli, ze jezeli 
magistrat Zyd6w nie wygna, — oni ich napaunq, i wyrznq,. 
Wzburzenie takie przybralo rozmiary, ze Dekert zmuszony 
byl uwiadomic o nidm stany, gdyz sam wybuchu usmidrzyc 
nie indgl. Wyslanym pod ratusz, dla wybadania przyczyny 
zaburzenia, delegatom — kus'nierze i krawcy odpowiedzieli, 
ze z powodu Zyddw nic nie sprzedaj^. Na skutek przyrze- 
czenia, ze pok^tni handlarze i przekupnie, z wyj^tkiem kup- 
c6w, zostanij, wygnani, uspokoilo sig na clnvilg. Zydzi je- 
dnak potajemnie i zwolna wracali; w Kwietniu zn6w powstnl' 
rozruch uliczny, az marszaiek \vz burzeniu zapobiegl. 

D. 16 Maja krawiec. Fox, spotkawszy na Klopockiem 
zydka nios^cego suknie, przywolal gawiedz uliczny, aby go 
uj^c. Na ckrzyk zebrani Zydzi poczgli bronic wyrostka, 
gdy rzemieslnicza czeladz bezmyslnie, czy tdz z urayslu po- 
dniosla wrzawg, ze krawca zabito. W jedndj chwili zbiegly 
tlum rzucil sig na Tluraackio, gdzie Zydzi, rozpaczliwie z za 
parkan6w sig broni^c, zdolali napad odeprzdc. Gnieweip 
i zemstq, zagrzana gawiedz pobiegla na Pociejdw. Grabiono 
Zydowstwu mienie, lachmany i sprzgty wrzucano do studni. 
Gdy, dla uczynienia porzqxlku, straz marszalkowska nadbie- 
gla, — lud wzburzony zarzucil jq, kamieniami, dachdwkami 
i blotem. Dopidro komendy regimentdw pieszych i jazda 
Byszewskiego zdolaly zuchwalych rozpgdzic. 

Sejm polecil sprawg tg zbadac i winowajcdw ukarac. 
Aresztowano Foxa, kt6rego Zydzi w istocie zdolali w tlu- 
mie pochwycic, lecz zaraz puscili; wzigto Marjanskiego ku- 
gnierza. Poslowie litewscy i ruscy oswiadczali sig za Zy- 
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dami, inni za mieszczanstwem, wigkszosc jednak przypisywala 
rozpasaniu ostatnich zaburzenia takie i gwalty ('). 

Powyzsze wypadki niemile dla Zyddw wywolaly. na- 
stgpstwa. Dla utrzymania w stolicy porzqdku i uspokojenia 
mieszczan, wladze poczgly Zyd6w wldczggdw aresztowac 
i z miasta wydalac. 

W Marcu i Kwietniu marszalek wielki koronny, Wan- 
dalin Mniszech, a we dwa lata pdznidj marszalek nadworny, 
Raczynski—wydawali rozporz<idzenia, rugujq,ceZyd<5w na czas 
limity z Warszawy, Pragi i ich okolic. Obwiessczenie 
wzylfdem Sydow z d. 8 Lutego 1792 r. pozwalalo pozo- 
stac w miescie posiadaczom sklep6w, pigtnastu garkuchnia- 
rzom i pigciu pieczqtkarzom. Kupiec nie mdgl raidc wigcdj 
czeladzi nad troje, niowolno bylo szynkowac, handlowac 
tandetfg a w niedzielg otwidrac sklepdw ( 2 ). 

Podobne obwieszczenia wygbjdaly tdm potwornidj, ze 
wychodzily w obliczu sejmu, lepsza czgsc czlonkdw ktdrego 
wyznawala „prawo natury"; ze brzmialy vvtenczas, gdy jesz- 
cze nie zamilklo echo glosu Butrymowicza, wolaj^cego 
o sprawiedliwos'c dla gngbionego plemienia. 

Z powodu zaszlych wkr6tce wypadkdw politycznych, czyn- 
nosci sejmu v/ielkiego zostaly przerwane; razem z wielu in- 
ndmi podnioslego znaczenia sprawami i nierozstrzygnigta 
kwestya Zyddw polskich, srdd burzy wojenndj, zaniecbaniu 
musiala uledz. Wyznaczona do ulozenia projektu reformy 
deputacya, w. oczekiwaniu na zalatwienie prawem 26 Stycz- 
nia przepisanych robdt, dziela swojego ostatecznie rozwi- 
n^c nie mogla, nie posiadamy przeto skonczonego pomnika 


') J. I. Ivi'aszcwski. Polska. H. 319, 320. 

E ) Gazeta narodowa i obca z r. 1792 Nr. 12. 
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usilovvaii <5wczesnych, choc nie sa nam ohce ani jego za- 
rysy, ani podstawa, na jakidj raiai stance. Bye moze, ze 
swidzo odkryty, a pod imieniem Stanislawa Augusta wydany 
projekt (') jest w zwifjzku z owym przez deputacyg w po- 
cz^tkach roku 1791 oddanym do laski, a pdznidj "cofnigtym, 
by, po uezynieniu poprawek, zaraieniony w prawo losy Zy- 
dowstvva rozstrzygnqB Is'apis poczqtkowy*. „My Kr<51 za 
zg'odfj, skonfederowanych Standw” i pidrwszych szesc arty- 
kul6w nadaj^ mu fornig ustawy; Jeez tekst dalszy nosi cha- 
rakter dose surowego materyalu, zblizonego tresci% do pracy 
Czackiego. Nie ma w nim zadndj prawie mysli, ktdrdjby 
juz nie podniosla literatura cztdrolotniego sejmu, mozna go 
przeto uwazac za syntezg tego wszystkiego, co w duchu 
humanitarnym w sprawie Zydowstwa radzono. 

Przy kazddj synagodze zaklada'szkolg polsk.'j, zostaj^cg 
pod nadzorem Komisyi edukacyjndj; dzieciuclidw nie dopusz- 
cza do nauki talmudu i zadnemu Zydowi nie pozwala zawie- 
rac zwi^zk<5iv malzenskich bez okazania swiadectwa z odby- 
tych nauk. Prdcz szynk6w po wsiach, wszelkie zajgcia dla 
nich otwarte, a osiadaj^cy na roli nagrody bgdq, dostawac. 
W sprawacb cywilnych i kryminalnych jnryzdykcyi podle- 
gac maja ogdlndj, lecz ze posrdd przesqxlndj ludnosci miesz- 
czanskidj powszechna panuje ku Zydom nienawisc, — \v s<|- 
dzie miejskim zasiadac bgdzie jeden assesor z ich strony. 
Od obowi^zku sluzby wojskowdj wykupic sig mogq,, ubidr po- 
winni odmienic. 

Projekt ten, przewyzszaj^cy inne zasadq, bezposrednie- 
go przymusu do nauki w szkolach ■ publicznych i oglgdnosci% 


f ) Wydal-go Dr. Gnmplowicz p. t. Stanistawa Augusta projelct re¬ 
formy Zydowstwa polslde.go. Krakow 187 5 r. 
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w podci<|gmgciu Zydbw pod juryzdykcyg ogdlna, grzeszy 
brakiem przepisdw wzglgdem kahaldw, kt6re niew^tpliwie 
najwigcdj wplyngly na wytworzenie sig duchowego separa- 
tyzmu Zydowstwa. Wyzdj wtym razie stoi Butrymowicz 
i ci wszyscy, ktdrzy, oddajqc je pod nadzdr policyi, doniagajq, 
sig oznaczenia rodzaju czynnosci, jakie im maj^ podlegaci we 
wszelkiego rodzaju sprawach kazq, uzywac polszczyzny. 

Pozostawienie kahaldw przy dawndj powadze zawszeby 
stawialo silnq, zaporg zasymilowaniu Zyddw z roszt.'j lud no¬ 
s'd, zawsze by ich czynilo cialem odrgbndm, bez nadziei 
wrosnigcia w organizm narodu. Zydzi, niechgfcni do powie- 
rzauia iuteresdw sw'oich magistraturom ogdlnym, .bez scislego 
oznaczenia atrybucyi kahal6w, w nich by tylko szukali 
sprawiedliwosei, s^doin krajowym podlegaj^c jedynie w spra¬ 
wach z ludnodck}. chrzescijanskq, lub gdyby ich do tego zmu- 
szala niezgoda. Nie bez waznego powodu Koll^taj znosil 
kahaly zupelnie, a inni zq,daliczujndj nad nimi opieki lub 
udzialu sgdzidw chrzescijan nawet w duchownych sprawach 
%dowstwa. 

Tego rodzaju wymagania, choc zbytnim grzeszyly ra- 
dykalizraein, to przeciez, trafiajqp w samo jqxlro odrgbnosci 
zydowskidj, jasno wskazywaly zrddlo zlego, ktdreinu, pomi- 
mo caldj drazliwosci przedmiotu, w stosowny spos6b koniecz- 
nie nalezalo zapobiddz. 

Oprdcz tdj strony ujemndj, projekt nasz, nie wspomi- 
najq,c, ze przepisy sciesmaj^ce zakres zajgc Zyddw majq, tyl¬ 
ko znaczenie przejsciowe, — grzeszy zndw pewnq, bezwzglg- 
dnosci^, przypominajqjC^ owe regulaminy francuskie, ktbre 
w formg drobnostkowo przez rzqxl nakrdslon% ujmowaly zycie 
obywateli i po za granicg takowdj nie dozwalaly przechodzic. 
Blgdu tego unikn^l Czacki ipod tym wzglgdem projekt jego 

tl 
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stoi wysoko. "Nie krdslg,c dla Zyddw ram ideainych, podai 
on tyiko Srodki do wejscia w to zycie, sfera ktdrego ldescie- 
s'niona zadnym regulaminem, nie niajfjp zadnych a .priori 
ozuaczonych granic, jest wiecznie rachomg, i stosownie do 
wynikdw pracy duchowdj rozszerza sig bezustannie. 

Ze takie, a nie inne znaczenie niidc powinny przepisy, 
usmvajiice Zyddw od pewnego rodzaju zajgc, wyplywa to 
z samegc zadania, jakie sobie stawiano. Jezeli bowiein 
ostatecznym celem reformy bylo przecbrazenie ducha Zyddw 
i zasymilowanie ich z narodem, to po dokonaniu tego 
t. j. po zlaniu Zyddw z resztq, ludnosci, tego rodzaju scie- 
snienia powinny bye zbyteezne. Zydzi, wsi^klszy w or- 
ganizm narodu, mieliby prawo i do. jego swobdd, a w lakim 
razie dawne ograniczenia, odegrawszy swq, rolg, juz do histo¬ 
ry! musialyby nalezdc. 

W taki zapewne sposdb pojmowala ten przedmiot 
i deputacya, projekt ktdrdj niewiele mial sig rdznic od po- 
mysldw Czackiego. Ze u innych pisarzy nie znajdujemy 
tej wazndj zasady, przypisac to nalezy chyba tdj okolicznosci, 
ze ich projekty byly po prostu szkicami, nie maj^cymi pre- 
tensyi do wyezerpania przediniotu. 

Same zas ograniczenia byly zupelnie uzasadnione, ja- 
koz w interesie Zyddw i paiistwa niejednokrotnie stosowane 
byly i pdznidj. Dla ochronienia wiesniaka od rainy, zakaz 
osiadania Zydom na karczmach byl rzeczq, niezbgdn^, 
gdy zndw przepisy dotyczqce ubioru, reorganizacyi kahaldw 
i spohobu ksztalcenia byly konieezne dla zniesienia tego 
status in statu, na ktdre panstwo we wlasnym interesie 
zezwolic niemoglo. Orrzymywali za to Zydzi, wedlug projek- 
tu Czackiego, prawo wlasnosc.i gruntowdj, powagg w cechach 
miejskich, opiekg prawa, a co najwazniejsze — perspektywg 
odro dzenia sig duchowego, ktdre bylo gldwndm zadaniem 
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reformy. Utyskiwania na sciesniajqce dzialalnosc Zyddw 
przepisy sq bezzasadne wobec uwagi, ze mieli oni otrzymac: 
takie prerogatywy, jakicb ustawa trzeciego Maja nie przy- 
znala wloscianom, a nie o wiele szczuplejsze od tych, jakie 
nadala mieszczanstwu. Sejm cztdroletni przyznal miastoin 
prawie nie nieznaczqcy wspdludzial w ustawodawstwie, wlo¬ 
scianom zas, prdez opieki prawa i rzqdu, zadnycb praw 
obywatelstwa nie udzielil, nie udarowal ich nawet wolnos'ciq 
osobistq, ktdrq przyznal wszystkim przybyszom. 

Przyznac wige trzeba, ze vviek XYIII mial wzglgdem 
Zyddw zamiary uczciwe, a choc ich okolicznosci urzeczywistnic 
nie daly, to jednak samo postawienie sprawy zydowskidj i z naj- 
czystszych pobudek podjgte wtym wzglgdzie usilowania pig- 
kne powinny zajqc miejsce w ksigdze dziej6w wielkiego sejrnu. 

Na zakonezenie rzuemy swiatlo i na drugq strong in- 
teresowanq, na zachowanie sig Zyd6w wobec reformator- 
skich dqznosci. ; 

Rzeklem juz wyzdj, ze bezimienny, ktdry pidrwszy 
przemdwil w sprawie Zydowstwa, a za nim Butrymowicz, 
„trwaly i wieezny zwiqzek Polakdw z Zydami” opidrali na 
wzajemnych ustgpstwach, dotyczqcych rcligii, prawodawstwa 
i edukacyi. Jakoz reformatorzy, zapewniajqc Zydom dose 
obszerny zakres dzialania i opiekg prawa; ofiarujqc im 
dostgp do zrddel oswiaty krajowdj i tolerancyg religii, — zq- 
dali' w zamian takiego rodzaju ustgpstw, jak: reorganizacyi 
kahal6w, zmiany ubioru i jgzyka, zarzucenia szynkarstwa po 
wsiach i zaniechania szkodliwych przesqddw, — slowem 
zqdali od nich zblizenia sig do reszty ludnosci i pozyteczndj 
pracy dla kraju, w ktdrym przed wiekami gos'einny znale- 
zli przytulek. Reformatorzy sqdzili, ze tego rodzaju ustgp- 
stwa, dotyczq,ce bardzidj nawyltnien, niz tradycyq lub reli- 
gijndm prawodawstwem uswigconych zasad, nie bgdq Zyddw 
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kosztowac zbyt dr'ogu Utwierdzac ich musiala w tdm mnie- 
maniuita okolicznosc, ze w drugidj polowie XVIII stulecia 
posr6d samego Zydowstwa.powstal ruch postgpowy, maj^cy 
na celu sprowadzenie nauki Mojzesza do pierwotndj czystosci 
i duc-howe odrodzenie zabobonnego plemienia. Pf.'jd refor- 
matorski, na czele ktdrego w Memczech stal Mendelsohn, 
licznych \v Polsce znalazl adeptdw; a ze zadaniem jego by- 
lo podniesienie Zydbw z moralnego upadku i oczyszczenie 
z nalecialosci tdj sfery, w bez narazenia sig na za- 

rzut o zamiary intolerancyjne, rzq,d wkraczac nie m<5gl,— 
zdawac sig przeto raoglo, ze pr^d ten, licznych u nas ma- 
jq,cy wyziiawcdw, skojarzy sig z reform^ podjot^ przoz pan- 
stwo, ze usunie przed ni<i wszelkie trudnosci i latwo sklo- 
ni Zyd6\v do wyzdj wspomnianych ustgpstw, ktdre przesq,- 
dne massy uwazac mogly za uszczerbek w swojdj tradycyi lub 
wierze. 

Takiego jednak wplywu szkola Mendelsohna nie wy- 
warlabynajmni6j, choc wywrzec gomogla. 

W dobie cztdroletniego sejmu zaden jdj adept glosu 
nie podnidsl, trudno wipe oznaezyc rzeczywisty stosunek tdj 
szkoly do reformy ze stanowiska polskiego; mozemy go je¬ 
dnak poznac z pisemek wydanych w parg lat p6znidj, kie.ly 
zydowscy pionierzy postgpu ujawnili swe zapatrywania na 
reformg swdj braci. W r. 1796 Hurwicz Zalkind (’) i Cal- 


') Usprawiedliwienie, czyli apologja Zyddw, pismo, kt<5re nadgrodg 
otrzymalo od Towurzysfcwa Krolewskiego sztnk i umiejgtno^ci w Metz, napisane 
przez Zalkind Hurwicz Zyda polskiego, — z franc, przutlumaczone. Tyro 
zaS pismem odpowiada sig na zapytanie: czyli jest sposob potrafionia vv to, 
zeby Zydzi byli szczg&iwszymi i pozyteczniejszymi we Francyi? w Warszawie 
u Grdlla, (in 4-o, etr. n. 8). 
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manson ( J ) wydali dzielka w sprawie Zydowstwa. Zniesc 
chajrym i arbitral nq, wiadzg *kahal6w; zmienic ubidr i golic 
brody; zreformowac bractwa milosierdzia, zalozyc osobne 
szkoly, wytlumaczyc ksiggi zydowskie na jgzyk krajowy 
i zabronic wczesnego kojarzenia sig malzenstw; domagac sig 
dowod6w, ze Zyd posiada fundusze na utrzymanie rodziny; wy- 
tgpic przesqdy, dotyczqce napoju, jadla i naczyn kuchen- 
nych — oto czego zqdajq ci Zydzi. W ich pismach widac 
glgbokq pogardg ku ciemndj rzeszy zydowskidj; projektowa¬ 
ne przez nich srodki wkraczajq w sferg nietolerancyi, czego 
nie znalesc u wigkszosci pisarzy katolickich, oglgdnidj dzia- 
fajqcyck w tej sprawie. Tacy Zydzi, jak Hurwicz Zalkind 
i Calmanson, niewqtpliwie sprzyjali reformie ze stanowiska 
polskiego, lecz mogliz ulatwic jej przeprowadzenie, wplywajqc 
na zdemoralizowanq rzeszg swdj braci? Uwazani przez mas¬ 
sy zydowskie za renegatdw, bez wqtpienia oddzialywac na nie 
nie mogli, a wigc i szkola Mendelsohna, pomimo tego, ze nie 
byla przeciwnq podjgtdj u nas reformie, niewiele dla nidj 
przyniosla korzysci. 

Przypisac to trzeba tdj okolicznosci, ze prqd postgpowy, 
z inicyatywy Mendelsohna powstaly, nie przedart sig jeszcze 
wdwczas do mass ciemnych, ze wytwarzal tylko jednostki, ktdre, 
zervvawszy ze wszystkidm, co bylo zydowskie, dobrymi zostajqc 
Polakami i ludzmi swiatlymi, — przestawaly bye Zydarni, 
majqcymi zaufanie u Zyddw i wplyw na Zyd6w. Jednostki 
te, uchodzqce w oczach powszechn osci zydowskidj za apo- 
statdw, mogly nawet zniechgcac ku postgpowi ubogich du- 
chowo swych braci, a tdm samdm mogly nawet szkodzic 
reformie. 


*) Eseai sin* I’etafc actuel de Jaifs tie Pologne, cfc leur -perfectibility* 
Varsovie 1796. — (in 4-o. Cze4c I str. 3!; II, — 16). 
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Przy takim stanie rzeczy, gtnin zydowski, lgKajg,c sig 
uszczerbku w zasobach swdj pracy dziejowdj, kryl sig w cie- 
niu 'odosobnienia, nie pragm|c przeobrazen wewngtrznych, 
obawiajqn sig nawet takowych, jako zamachu na swe naj- 
swigtsze uczucia. 

Dziwic sig temu nie mozna: dzialal on wediug tego, co 
mu instynkt dyktowal. 

Przesqdni szynkarze, nie maj^cy przystgpu do zrddla 
oswiaty krajowdj, ezerpiq,cy sw^ wiedzg w cuchniicdj kaluzy 
talmudu, nie mogli bye pionierami reformy; zydowska star- 
szyzna, zyj^ca kosztem tdj rzeszy przes^dndj, nie pragngla 
zmiau zadnych, bo nie cbciala z rq,k wypuszczac kury, zlote 
jaja nios^cdj. 

Ze takie, a nie inne bylo usposobienie Zydowstwa — s<i 
na to. wyrazne dowody. 

Na broszurg Butrymowicza rabin chelmski, Herszek J6- 
zefowicz, wydal odpowiedz ( 7 ), ktdra wielkie swiatlo rzuca 
na zachowanie sig Zyddiv vvobec reformatorskich d§,znosci. 
JdzefowiczoYvi podobal sig humanitaryzm, rozlany w pismie 
posla pinskiego,—nazywa go przeto wielkim autorem, ze sl6w 
ktdrego blask tak jasny, jak od promieni slonca obit sig 
o jego oezy i umysl. Pomimo tego blask ten nie musial 
go olsnic, skoro (mdwi^c jego slowaini), choc nisko przy 
wielkim mgzu bgd^cy, to przeciez jako roslina ziemska od- 
wazyl sig w gdrg spogl^dac i slowa jego rozwazac z trwogq, 
niemalq,, ,aby sig nie narazic swemu ludowi i nie okazac sig 
przeciwnym projektowandj reformie. 

Odwagg mial chwalebnq,i slusznie przejgty by! trwogfp 
lecz czegdz w rezultacie zqda w swdm pismie? 


• *) MySli stosowne do sposobu uformowania 2ydow polskicb w pozv- 
tecznych krajowi obywatolow b. ra. i r. P-o str. 31. 
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Wedlug niego, Butrymowicz stronniczo drobne, wszyst- 
kim wlasciwe ludziom wady Zydowstwa podnidsl do znacze- 
uia zdroznosci, gdy tyraczasera „przy»iruzy} oczy na to, jak 
Zydzi sfj , dobrzy, przychylni, wdzigczni i pozyteczni dla Pol- 
ski”. Zaprzoczajqc, jakoby wywozili z kraju monetg i ubozyli 
chlop6w, — ku podjgtdj reformie jest pelen nicchgci, gdyz 
Polacy „wystgpki osobnikdw przenioslszy na cate Zydowstwo, 
z przyczyny jednego zlego chcq, wszystkich poprawiac 
i ksztalcic”, co, naturalnie, sprzeciwia sig slusznosci. Pro- 
testuj^c przeciwko zakazowi wwozu zagranicznych ksiqg 
hebrajskich, ograniczeniu liczby swi^t zydowskich i reformie 
kahaldw, — dodajo, ze wszelkie przez Butrymowicza pro- 
jektowane przepisy maj^ na celu naraszenie religii i osta- 
teczne zgngbienie Zydowstwa. I niedosc na tdm! Sprze¬ 
ciwia sig zmianie ubioru, a nie mog^c na us prawiedliwienie 
takiego protestu lepszego znalesc arguraentu, ucieka sig do 
naiwnego nader sofizmatu, ze „choc prawo Boskie nie prze- 
pisuje nara sukni, to przeciez, skoro Zydzi zostali za zlycb 
poczytani, dla odrdznienia sig od chrzescijan i latwiejszego 
poznania, —lepidj, zeby oddzielny nosili ubidr”. Ten rabin 
zgadza sig chgtnie na udzielenie Zydowstwu prerogatyw, 
lecz ze swdj strony na zadne nie zezwala ustgpstwa. 

Ze glos Jdzcfowicza byl wyrazem przekonania mass zy¬ 
dowskich, ze Zydzi, na reformg pogl%daj^c z trwogjj, nie 
chcieli sig zblizyc do reszty ludnosci krajowdj i zrobic ofiary 
ze starych nawyknien swoich i nikczemnych przesqddw,—mo- 
zna sig o tdm przekonac z ich robdt pok^tnych, przypadaj^- 
cych na dobg wielkiego sejmu. 

Przy koncu r. 1791 mieli sig Zydzi udac do krd- 
lewskiego sekretarza, Piatolego i przez trzech wybra- 
nych syndykdw rozpoczgd uklady o poprawg swojego by- 
tu. Porozumiewano sig na potajemuych schadzkach, w ktd- 
- rych podobno i Zydzi z Memiec przyjgli udzial. W ro~ 


ku nastgpnym, za nainowq, Piatolego, Potoclaego i Kollsita- 
ja, kr61 na prywatnej audyencyi, uroczys'cie na tronie siedz^c, 
przyjmowal deputacyg w tej sprawie. Przy posluchaniu, 
na kt6rdm Zydzi 15,000 czerwonych zlotych zlozyli w po- 
darkn, obecny byl Ignacy Potocki, Piatoli, Kollqtaj i Linow- 
ski, posel krakowsl;. 

Cala ta robota byla natury dwdjznaczndj, oburzyla wigc 
z posluchu wiedz^cq, o nidj szlachtg, a na Piatolego spro- 
'wadzila burzg. Zydzi domagali sig praw obywatelstwa, na- 
bywania domdw i gruntdw po miastacb; Iecz chcieli miec przy 
tcm wlasn^ autonomjg, oddzielne s^dy, a wigc i dawny 
ustrdj kahaldw. Kr<51, ktdremu Zydzi na splatg dlug6w 20 
miljondw zlotych. dac raieli, pracowal nad tdm dose pilnie: 
nasesyi 13 Stycznia 1792 r. raowil „o urz^dzeniu narodu 
zydowskiego”, w deputacyi umiescic chcial wta,jemniczo- 
nego w tg sprawg Kollijtaja i wojewodg wilenskiego, Radzi- 
willa f). Wszystko jednak spelzlo na niezdm. Zabraklo 
odwagi do przedstawienia niezgodnego z potrzebfj, kraju pro- 
jektu, zabiegi Izraelitdw poszly na mar lie. 

Znac w tdj robocie, ze strony krdla i jego pomocnikdw, 
chgc zysku, pozyskania, kosztem dobrdj wiary Zydowstwa, 
zasliku dla skarbu; w usilowaniach Izraelitdw widac, zgo- 
dnie z Jdzefowiczem, chwalebne dgzcnie do rdwnouprawnie- 
nia, lecz pol^czonego z dawndm status in statu, na rozbicie 
ktdrego nie rnieli odwagi. Owszem, dla utrzymania starego 
porz^dku gotowi byli pos'wigcic wszystko, o czdm przekonac 
sig mozna, czerpi^c dowody z niezbyt odleglej epoki, w kt6- 
rej gorsj,co zajmowano sig kwestyq, zydowskq,. 


') J- I. Kraszcwslci. Polska. III. 108, 122. 
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Podczas sejmu w r. 1818 wychodzilo w tdj sprawie 
sptro pisemek z tendencyami rffi&jdmi. General K. autor 
broszury: Apergu stir les Juifs de Poloyne, wydandj \v War¬ 
szawie wr. 1818, w ten sposdb przemawial: „trzeba Zyddw 
ucywilizowac, odmienic. im jgzyk, suknig i edukacyg: tylko 
droga przeobrazimy ich cliarakter i sposdb myslenia; tsp tyl¬ 
ko drogsj, zniknie cala przepasc oddzielaj^ca ich od ludnosci 
chrzescijailskidj; w taki jedynie sposdb zostanq, Zydzi obywa- 
telami goduymi powszechnego szacunku”. 

W odpowiedzi na projekt generala, wyszla praca jego 
krotochwilnego czy postrzelonego adjutanta, ktdry radzi 
„Zyd6w wygnac zkraiuicli narodzenia i zapgdzic na granicg 
Wielkiej Tartaryi” (’). Radg jego popart J. G. w broszu- 
rze 0 Zydach , w Warszawie, w t-ymze roku ivydanej. Zanie- 
pokojoni jednak, czy Rosya pozwoii przez swe kraje przema- 
szerowac %dowstwu, radzili najprzdd udac sig z prosba do 
cesarza Aleksandra i dopiero w razie oduiowy inieli zamiar 
poinyslcc o stosowndj reformie. 

Gdy na podobne piseinka oburzali sig katolicy (*),— 
jakzez wzglgdcm nich zachowali sig Zydzi? 

Broszury generala i jego adjutanta wywolaly trzecie 
pisemko ze strony zydowskidj ( 3 ). 

Moses Ben-Abraham, oburzony na generala „kt<5ry za- 
stanawia sig nad Zydami w sposdb nikczemuy, bo mu w mdz- 


*) Sposob na Zydo'w, czy]i £rodki niezawodne zrobienia z nich ludzi 
uczciwych (?!). Warszawa 1818. 

2 ) Uwagi pewnego oEcera nad nznanq potrzebij nrzqdzeniaZydow w na- 
Ezyrn kraju i nad nioktoremi pisemkami w tym przedmioeic teraz z drukn wysz- 
lemi. Warszatva 1818. 

') GIos ludu Tzraelskiego do prawdziwycli chrze£cijan polskich, prze- 
civr falszywym Icli politykom, z okazyi projektow ku zgubie tego£ ludu roz- 
izuconych migdzy stany scjmuj^ce w Warszawie. Przez liabbi Moses Ben- 
Abraham, duchownego synagogi £, .. Ii. Ery chrzefoijahskiej 1818. 
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gu osiadty ateistyczne wiadomostki”,—sklania sig na strong 
projektu adjutanta i jego satelitdw. 

Dla czegdz uczciwfj, radg generala nazywa nikczemna? 

Bo prowadzi ona, mdwi Ben-Abraham, do ateizmu, do 
moral ndj nicos'ci, w jakry wpadaj^ odstgpcy, jak np. Spinoza, 
ktdry wszystkich poganskich geniuszbw w ateizmie prze- 
wyzszyl. Ubior, zargon zydowski, pejsy nawet i broda s^, 
wedlug autora, tarczQ., oslaniaj^cq, Zyddw „od fatal ndj osta~ 
tecznosci przerobienia sig na ateuszdw”. 

I nie jedyne to zjawisko w literaturze kwestyi zydowskidj: 
pisemek w podobnym duchu bylo wigedj, a pos'rdd ciemnego 
gminu do dzis dnia panuje przekonanie, ze lepidj, wedlug 
rady adjutanta, wyniesc sig do Tartaryi, niz obcisyc pejsy tub 
zrzucic zaszarganfj, kapotg. 

Naturalnie, ze nielepidj byli Zydzi usposobieni i wzglg- 
dem reformy XYIII wieku, przymusowe zastosowanie 
ktdrdj byloby dla nich operacyfj, bolesnfj,. Z szemraniem by 
pewnie przyjgli zyczliwq,, choc szorstko podanfj rgkg, a mo- 
ze sila zagrozondj zachowawczosci popclinglaby nieszczgsli- 
we to plemigclo rozpaezliwego kroku—wychodzstwa... Osta- 
tni rezultat mozemy przypuszczac tdm smieldj, skoro projekt 
Stanislawa Augusta rozwieral naosciez granice panstwa 
i, po uregulowaniu interesdw, caldmi rodzinaini pozwalal 
Zydom migrowac (’). Jak rozumidc ten dz'wigk dwdjzna- 
czny sr6d harmonii pomysldw projektu? Bylze on ugrun- 
towany na przewidywandj bezsilnosci panstwa wobec oporu 
niechgtnego dla reformy Zydowstwa, czy tdz wyrazal lekce- 
wazenie tdj pdltoramiljonowdj ludnosci, kt6rfj, warto przeciez 
bylo zespolic z narodem i jako zywotny przyrost pielggno- 
wac starannie? Jestesmy bardziej sldonni przypuszczac 


9 § 28 . 
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wzgl^d pienvszy, niz dragi, Polska ze starych podwalin 
dzwigac si§ miala pracsy wszecbstronng; dla ozywienia prze- 
inyslu i liandlu ustawfj, 3-o Maja wszelkira przybyszom da- 
wala zupelng, woluosc, nie mogla przete jgjjorowac i Zy- 
d6w. Projekt wigc Stanislawa Augusta albo ^szwalal na 
wychodzstwo skutldem przewidywanej bezsilnosci wobec 
oporu lub — wstrgt do bolesnego dla uczuc szlachetuyclr 
przymusu byt zrddlem tak niefortunnego poinyslu. 

Niewiara w sily dla kieruj^cych na\vf| paustwowq, jest 
rzeczf}, fatalnq; w kwestyach podobndj natury wstrgt do srod- 
kdw stanowczych szkodzi sprawom ogdlnym. 

Jak lekarz dla uzdrowienia czlowieka, tak panstwo 
dla dobra narodowego organizniu ma prawo i obowi^zek 
vv pewnych razach radykalnych uzywac srodkdw, a nawet, 
w ostatecznosci, odcigc czgsci dotknigte gangrensj,, bo gdy 
jeden cslonek data trapienie jalde cierj'i, — drugim 
mily zywvt nie maze bye. 





